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Dal3i hodnoceni:

PfedloZena prace se v&nuje dlouhodobg aktudlnimu a uZitetnému tématu starnuti v domovech
pro seniory. Teoretickd ¢4st prace nas seznamuje se zékladnimi pojmy k tématu stafi a
starnuti, nastifiuje modely vyrovnani se s pfichézejicimi bio-psycho-socialnimi zm&nami a
pfedklada stavajici nabidku sluzeb sociélni péée a rozmanitych aktiviza¢nich &innosti pro
seniory.

V praktické ¢asti je na problematiku aktivniho naplnéni obdobi stati nahli¥eno se zamérem
postihnout kvalitu nabizenych socialnich sluzeb v domovech pro seniory, a to konkrétng

v Domove Pohoda v Netolicich. Autorka si stanovila dva cile a jednu vyzkumnou otazku. Pro
naplnéni ¢il zvolila metodu kvalitativniho vyzkumu, a to se dvéma skupinami respondenti.
Autorka se snaZila stanovit kritéria vybéru, aby eliminovala n&které vstupujici proménné,
nicméng soubor zvolenych respondentil tvoif pfevazné seniofi aktivni a vyuZivajici
programovou nabidku zafizeni, coz miize zkreslovat celkovy nahled na problematiku.
Obohacenim by jist& byly téZ rozhovory s respondenty, jimZ zdravotni stay nikterak nebrani, a
pfesto nabizenych aktivizagnich ¢innosti nevyuZivaji, &i jen velmi z#idka. V kapitole
Vysledky postradam vysledky rozhovord s persondlem Domova. V Diskuzi oceriuji
argumentalné podloZeny vlastni nazor autorky, n&které naméty k inovaci stavajicich sluzeb i
vyzvu k posilovani mezigeneragnich mosti. Slabinou Diskuze je niZ$i po&et komparaci s
odbornymi prameny a chybgjici citace dvou pouZitych zdroji. Chyby z nepozorosti tak
vyrazné snizuji kvalitu préce.

Prace spliiuje zakladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k dstni

obhajobé: 1. ano
2. ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobfte

4. nevyhovél
Otézka k tstni obhajobé prace:

1. Jaké zmé&ny za tcelem zvySeni spokojenosti klientli byste na zaklad® své prace navrhla
vedeni Domova pro seniory v Netolicich, pokud byste o to byla poz4dana?
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