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Jméno a prijmeni studenta:
Studijni obor:

Vedoucl bakaldrské prdce:
Katedra:

Nazev bakaldrské prace:

Volba tématu:

Cil prace a jeho naplnéni:

Struktura prace:

Prace s literaturou:
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OSetfovatelstvi a porodni asistence

Rozdily v ofetfovatelské péci u pacienta s paraplegii a
kvadruplegii

1. Mimofadné aktualni

2. Aktualni pro danou oblast
3. Uziteéné a prospéiné

4. Standardni arovefi

5. Neobvykle

. Vhodné zvoleny cil, kterv byl naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢asteéné naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
. Nevhodné zvoleny cil
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. Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Pro dané téma tradiéni

. Pro dané téma nevhodna
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. Vynikajici, pouZity dosud nebézné prameny

. Velmi dobra, pouZity nejnové&j$i dostupné prameny
. Dobrd, bézné dostupné prameny

. Slab4, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):

Pfinosy bakalarskée prace:

. Mimotadné, funkéni

. Velmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostatujici
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1. Origindlni, inspirativni nazory

2. Ne zcela béZné nizory

3. Vlastni nazor argumentaéné podpofeny
4

. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:

Formaln{ stranka:

1. Praci lze uplatnit v praxi

2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani

4. Praci nelze pfili8 vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Prijatelna

4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalaiske praci:
1. nemam
2. mam tyto:

...............................................................................................................

Dalsi hodnoceni:

Dobfe zpracovand price na aktudlni téma. Teoretickd ¢ast je wucelend, vhodné fazené
podkapitoly. Dobré préce s literaturou. Piehledng zpracované vysledky Setfeni. Pro doplnéni
etfeni bylo pouzito pozorovani, které studentka provadéla celkem pét mésica. Vzhledem ke
specifiénosti poranéni nelze samoziejmé k pozorovani ziskat vice pacientd, ale k ucelim
pouhého doplnéni bakalafské prace si myslim, Ze je mnoZstvi 16 paraplegickych a 16
kvadruplegickych pacientii dostadujici. Vysledky pozorovani byly pfevedeny do orientatnich
orafil.

V diskuzi jsou srovnavany dosaZené vysledky s literaturou. Je zde vyjadfen i vlastni nazor
studentky. K ziskéni ndzoru na oetfovani t&chto pacientl jist¢ pomohl pobyt na spinalnich
jednotkéch, kde probihalo pozorovéni. Z rozhovoru se studentkou vim, Ze se aktivné zajimala
o problematiku o3etfovani para/kvadruplegickych pacientil, nevénovala se pouze pozorovani,
ale vedla rozhovory s osetfujicim persondlem, vznasela dotazy pfi nejasnostech, ¢imZ mohla
hloubg&ji proniknout do problematiky o3etfovani para’kvadruplegickych pacienti a ujasnila si,
jaké jsou rozdily v 03.péci o tyto pacienty.

Préce spliuje zékladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporutuji k ustni
obhajobé: 1. ano
2. ne

MNavrhovana klasifikace: 1._vyborne
2. velmi dobie
3. dobie

4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:
Jaké jsou zasadni rozdily v oSetfovani paraplegickych a kvadruplegickych pacienti?
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