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. Mimoradné aktualni

. Aktudlini pro danou oblast
. UZite€né a prospésné

. Standardni Groven

. Neobvykle

Volba tématu:

VA WIN -

Cil prace a jeho naplnéni: . Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

AWK

Struktura préce: . Originalni - zdarila

. Logickad - systémova

. Logicka - tradicni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

v AW N

Préce s literaturou: . Vynikajici, pouZity dosud nebéiné prameny
. Velmi dobra, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobrd, bé#né dostupné prameny

. Slaba, zastaralé prameny

BjW N

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni

3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy bakalafské préce: 1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela béiné nazory
3. Vlastni ndzor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni ndzor chybi

Uplatnéni bakalarské prace v praxi a ve vyuce:
1. Préci lze uplatnit v praxi
2. Préci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovéni
4. Préci nelze pfilis vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formadlni stranka: . Vyborna
. Velmi dobra
. Pfijatelnd

. Nevyhovujici

B WIN -



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna

b) velmi dobra

c) dobra
d) nevyhovuijici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobr3

c) dobrd
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Hodnocend prace ma 51 stran vlastniho textu a po rozsahové strance vyhovuje pozadavkiim
kladenym na bakalafskou praci.

Prace je po obsahové strance velmi zdafila. Jedna se o zajimavé a komplexni zpracovani
problematiky spojené s pfestupkovym fizenim. Autor dochazi k vlastnim zavériim, prokazuje, ze umi
zachazet s odbornou literaturou, Ze ji umi spravné pouZivat a cituje z ni. S literaturou, kterou uvadi,
skuteéné aktivné pracoval.

Po strance formalni trpi prdce drobnymi vadami, které mirné kazi jeji celkovy dojem. lJde
zejména o absenci ndzva grafl v kapitole 4.1 (graf 1 - 7), a ddle na str. 40 je ndzev grafu sice uveden,
ale graf samotny je zobrazen aZ na nasledujici strané 41.

Prdce obsahuje odkaz na nékteré nedostatky v prévni Gpravé, aviak tvahy de lege ferenda by
mohly byt hlub3i a alespon ilustrativné by méla byt zminéna komparace s pravnim fddem nékteré z
evropskych zemi.

Vysledky jsou prezentovany pomérné piehledné, u vétSiny grafi jsou vhodné doplnény
komentafi a nasledné rozebrény v diskuzi. Metodika je zvolena vhodné, svym zaméfenim a pouZitou
metodou sekunddrni a obsahové analyzy dat mapuje vysledky potfebné pro splnéni cili a
zodpovézeni hypotéz stanovenych pro tuto praci. RovnéZ je vhodné doplnéna kasuistikami
vybraného vzorku respondent( z fad prestupcl a fizenymi rozhovory s respondenty z fad odborné
verejnosti. Cile, které si autor stanovil, byly spinény.

Bakaldfska prace prokazuje orientaci uchazece v oboru a schopnost dospét k samostatnym
zavéram, a proto na zékladé tohoto hodnoceni doporucuji, aby byl pan Lubod KLIKA pfipuitén k

obhajobé své bakalarské prace.

Prace splfiuje zakladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k tstni obhajobé:
1. ano
2. ne



Navrhovand klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfe
3. dobfe
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé préce:

Domnivate se, Ze Vami navrhovana alternativa obecné prospésnych praci k sankci pokuta, by
vyfesila problémy spojené s vymahatelnosti téchto uloZenych sankci?
Nepostacovalo by dUslednéj$i vymahani splnéni uloZenych sankci pokuta pFislusnym

spravnim organem?
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