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. Aktualni

. UZite€né a prospésné
. Standardni

. Neobvyklé

Volba tématu:

B W -

Cil prace a jeho naplnéni: . Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
. Vhodng zvoleny cil, ktery byl ¢asteéné naplnén
. Vhodné& zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

BN =

. Originalni — zdatila

. Logicka — systémova

. Logické — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:

o W

Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud neb&Zné prameny

1

2. Velmi dobra, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
3 -
4

. Dobra, bé&Zné dostupné prameny
. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimotadné, funkéni
2. Velmi dobré. funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy bakalaiské prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela béZné nazory
3. Vlastni ndzor argumentaéné podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Praci nelze p#ili8 vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna

2. Pfijatelna
3. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna

b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dal$i hodnoceni:

Autorka se ve své praci zabyvala problematikou preventivnich programi zabezpe¢ovanych
Policii CR v regionu mésta Cesky Krumlov. Teoretickd &ast obsahuje kapitoly, které se
vztahuji ke zvolenému tématu prace a svym obsahem odpovidd bakalaiské praci. Vlastni
vyzkum byl provadén kvantitativné (ziskani informaci od respondenti o realizaci a
ohodnoceni prob&hlé primarni prevence) a kvalitativné (obsahova analyza a ovéfeni platnosti
ziskanych dat a taktéZ sekundarni obsahova analyza dat a dokumentd). Vyzkumny soubor je
slozen adekvatné zvolenému tématu a autorka v zdvéru prace porovnava vyvoj kriminality
v Ceském Krumlové s celorepublikovym vyskytem. V diskuzi autorka vhodné diskutuje
ziskané vysledky provedeného vyzkumu s autory uvedenymi v teoretické Casti. V piipadé
porovnavéni vyvoje kriminality v Ceském Krumlové a Ceské republice doporuduji autorce
¢erpat z vice zdroju.

Prace spliuje zékladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni

obhajobé: 1. ano
2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobte

4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:
1. Jaky je legislativni ramec pro realizaci prevence kriminality ve Skolach a Skolskych
zatizenich?
2. Jak autorka hodnoti efektivitu prevence kriminality ve §kolach v Ceském Krumlové?

Datum: 23. kvétna 2011 Podpis vedouciho bakalafské prace.......0..



