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Nazev bakalarské prace: Soucinnost zdravotnické zichranné sluzby se socidlnimi

slozkami a dobrovolnickymi organizacemi

. Mimotadné aktualni

. Aktualni pro danou oblast
. Uzite¢né a prospésné

. Standardni urover

. Neobvyklé

Volba tématu:
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. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢astecné naplnén
. Vhodn¢ zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:
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Struktura prace: . Originalni — zdafila

. Logickd — systémova
. Logickd — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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Préace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny
. Velmi dobrd, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, b&éZné dostupné prameny

. Slab4, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimoradné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy bakalafské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela b&zné nazory

3. Vlastni ndzor argumenta¢né podpoteny
4

. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci 1ze uplatnit v praxi
2. Préci Ize uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Préci nelze piili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra

3. Prijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra

c¢) dobra

d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalatské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Prace ma obsahové teoretickou &ast dobfe zpracovanou. Vyzkumna &ast je tvofena
dvéma vyzkumnymi soubory. Pro vyzkumny soubor dobrovolniki byl sestaven dotaznik,
tak, aby bylo mozné vysledky porovnat s vysledky pfedeslého vyzkumného souboru,
ale v préaci toto neni zachyceno. Vysledky vyzkumu jsou zaneseny piehledné do graft.
Chybné student oznacil dotaznik pro ZZS jako pfilohu &islo 1. V diskuzi student pracuje
s literaturou, ale vlastniho nazoru na tuto problematiku je v praci malo. Obsahem prace
je zjisténi, Ze dobrovolnické a socialni organizace spolupracuji se ZZS JEK. Student v zavéru
prace navrhuje jak zlepS$it spolupraci mezi organizacemi, ale jednd se pouze o vyzkum
bez aplikace do praxe.

Prace spliuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni

obhajobé: 1. ano
2. ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobte

4. nevyhoveél
Otéazka k ustni obhajobé prace:

Kdo a jakym zpusobem by mél edukovat pracovniky ZZS o moznostech spoluprace
s dobrovolnickymi a sociilnimi organizacemi?

Datum: 28.08. 2011 Podpis vedouciho bakalaiské prace...... / .........................



