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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Jméno a prijmeni diplomanta: Be. Jindra Mrzenova

- Studijni obor: Osetiovatelstvi ve vybranych klinickych oborech - navazujici
studium '
Vedouci diplomové prace:  Mar. Marie Schusterova
Katedra: OserFovatelsivi

Ndzev diplomové prace: Rehabilitacni osetfovani teorie a praxe v oSetfrovatelské péci

. Mimofadné aktualni

. AKtudlni pro danou oblast
. UZiteéné a prospésné

. Standardni aroven

. Neobvyklé

Volba tématu:
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Cil préice a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl napinén

2. Vhodné zvoleny cil. ktery byl &asteéné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil. ktery nebyl naplnén
4

. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: . Originalni — zdarila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradiéni

. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: . Vynikajici. pouzity dosud nebé&zné prameny
. Velmi dobra, pouzity nejnovéjii dostupné prameny
. Dobra. béZné dostupné prameny

. Slaba, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, piilohy):
1. Mimoradné, funkéni
2. Velmi dobré. funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy diplomové prace: 1. Originalni. inspirativni nazory
2. Ne zcela b&zné nazory
3. Vlastni nazor argumentaéné podpofeny - ¢asteéné
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
1, Praci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplamit ve vvuce - casteéné
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze pfilis vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Prijatelna
4. Nevyhovujiei



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobré
¢) dobra
d) nevyhovuyici

2, Gramatika a) vvborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni piipominky k diplomové praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Daldi hodnoceni:Zpracovani tohoto tématu opét potvrdilo, Ze sestry stile nejsou uplngé
ztotoznény s problematikou a naplni rehabilitaéniho o3etfovani. Co se tyle informovanosti
sester o pojmu rehabilitaéniho oSetfovani to potvrdil i vysledek diplomové price, ktery
ukdzal, ze 58% respondentd obsah pojmu nezaradili spravné. Z mého pohledu diplomova
prace mohla byt rozsahlejsi, at’ uz se to tyka teoreticke ¢asti ¢i vyzkumu. V teoretické Easti se
ne vzdy dobfe povedlo prehledné propojit jednotlivé éasti textu napf. / rehabilitaéni o3etfovini
- imobilizaéni syndrom/pékné zpracovany/ a nasledujici prvky rehabilitaéniho oSetfovani/.
Postradam vétsi diskusi s literaturou a takeé i seznam literatury mohl byt éetn&jdi. Myslim si
také, ze ne vzdy se zdafilo jednoznaéné a jasné zformulovat otazky v dotazniku. Dle mého
nazoru tato diplomova prace ale i ukdzala na nékteré nedostatky v praxi napf. /neprovadéni
zaznamu o rehabilitaénim oSetfovani do dokumentace. mnozstvi pomicek, pocet personalu,
uddvany nedostatek ¢asu nebo spise Spatnou organizaci prace/ a ddva podnét vénovat se této
problematice v praxi.

Prace spliuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporu¢uji Kk ustni

obhajobé: 1.ano
2. ne
MNavrhovana klasifikace: 1. vy¥borné
2. velmi dobie
3. dobie

4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé priace: Z jakého davodu pfistupujeme k ochrnutym pacientim
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