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Nazev diplomové prdce: VyuZiti supervize ve zdravotnickych zafizenich
Volba tématu: . Mimoiadné aktualni

1
2. Aktuilni pro danou oblast
3. UZite€né a prospesné

4. Standardni Groven
5. Neobvyklé

1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
3. Vhodnég zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

4. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:

. Originalni — zdafila

. Logické — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:

W N

. Vynikajici, pouZity dosud neb&Zné prameny

. Velmi dobr4, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobr4, b&Zné€ dostupné prameny

. Slab4, zastaralé prameny

Prace s literaturou:

S S I S B

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, piilohy):

. Mimotadné, funkéni

. Velmi dobré, funkéni

. Odpovidé nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici

EA S I NS I

1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni ndzor argumentané podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Pfinosy diplomové prace:

Uplatnéni diplomové prce v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4, Praci nelze piili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formaélni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Piijatelna

4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra

¢) dobra
d) nevyhovujici
Zésadni pfipominky k diplomové préci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnocent:

Studentka si zvolila aktudlni vyzkumné téma. Teoretickd ¢ast prace je dostatecné
obsahla a podrobnd a velmi dobfe charakterizuje zkoumanou problematiku. Cil prace je
prezentovan jednim cilem hlavnim a jednim dil¢im. Oba cile jsou v prib&hu prezentace
vysledkt diplomové prace naplnény. Studentka si stanovila dvé zékladni hypotézy, pficemz
druh4 hypotéza neni dle mého nazoru zcela spravné koncipovana. Pro kvantitativni vyzkum
bych doporugila vét§i vyzkumny soubor.

Metodika prace je dostate¢né kvalitni. Vysledky jsou prezentovany prostrednictvim
grafického zobrazeni. Vysledky prace jsou dostatetné podrobné a srozumitelné. Prace
s literaturou je na dobré urovni.

Prace spliiuje zakladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni

obhajobé: 1. ano
2. ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobte

4. nevyhov¢l

Otézka k ustni obhajobé prace:
Jaky je nejcast&ji diivod absence supervize ve zdravotnickych zafizenich?
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