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. Aktualni

. Uzite€né a prospésné
. Standardni

. Neobvyklé

Volba tématu:
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. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:
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. Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logickd — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:
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1. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny

2. Velmi dobr4, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, béZné dostupné prameny

4. Slaba, zastaralé prameny

Prace s literaturou:

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):
1. Mimotadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy diplomové prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni nazor argumentacné podporeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Praci Ize uplatnit ve vyuce
3. Préaci nelze piili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborma
2, Prijatelna
3. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b)velmi dobri
¢) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k diplomové praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Studentka zpracovala DP v celkovém rozsahu 89 stran véetn& pifloh. Za cil si autorka
stanovila zmapovat soucasny stav zavadéni supervize v NNO poskytujicich socialni sluzby
v Jihoceském kraji. V teoretické ¢asti se autorka vénovala vymezeni pojmi nestatnich
neziskové organizace v oblasti socidlnich sluzeb, supervize v socidlni praci, dynamika kultury
organizace. V praktické ¢asti zpracovala kvalitativni vyzkum, techniku pofizeného rozhovoru,
pro ktery si stanovila dvé vyzkumné otazky. Vysledky vyzkumu piehledné zpracovala a
nasledné diskutovala s odbornou literaturou v kapitole Diskuse. V zavéru kapitoly Diskuse
stanovila dvé hypotézy a nastinila dal$i moZnosti a naméty k vyzkumu dané problematiky.
Pozitivné hodnotim provazanost teoretické a praktické ¢asti diplomové prace.

Prace spliuje zékladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k ustni

obhajobé: 1. ano
2.ne
Navrhované klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfie
3. dobie

4. nevyhovél

Otéazka k ustni obhajobé prace:
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