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Volba tématu: 1. Mimofadné aktudlni v FVICRCEES ek o,

2. Aktualni pro danou oblast
3. Uziteéné a prospéiné

4 8tandardni Groven
5. Neobvvklé

Cil prace a jeho naplnéni: | 1. ¥hodné& zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢asteéné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Originalni — zdafila
2. Logickd — systémova
(3Aogickd ~ tradi¢ni
4. Pro dan¢ téma tradi¢ni
5. Pro dané téma nevhodna

Price s literaturou: I. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny
elmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, bézné dostupné prameny
4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, graty. pfilohy):
1. Mimotadné, funkéni
(24elmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostatujici

Piinosy diplomové prace: 1. Originalni, inspirativni ndzory
2. Ne zcela béZné nazory
3, Alastni nazor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
Lﬁrﬁui lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Prici nelze piili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: (LA yborna

. Velmi dobra
. Piijatelna

4. Nevyhovujici

Ll e

F 3



k]

Jazvkova stranka: 1. Stylistika L?;;&bmrnﬁ
: ) velmi dobré
¢) dobra
d) nevyhowvujici

2. (]ranmtikaq:ya"ﬁm'né
} velmi dobra

¢} dobra
d) nevvhovujici

Zasadni pfipominky k diplomové praci:
(Llemam
2. mam tyto:

Predlo?ena prace je po formalni i obsahové strance vyborna, odpovida zvolenému tématu. Teoreticke
pasaze jsou krasné zpracovany. Praktickou &ast pfedstavuje zpracovani dosti rozsahlych dotaznikl.
Autorka v diskusi spravné pfiznava a hodnoti malou respondenci, co? je jediny nedostatek praktické Easti
a diskutuje moZny selekéni bias a jeho viiv na vysledek. Souéasti prace je navrh informaéniho letaku o
problematice chiipky pro seniory.

Prace spliuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci. a proto ji doporucuji k ustni

obhajobé: _ldno
2. ne
Navrhovana klasifikace: 1 avborné

2. velmu dobfe
3. dobie
4. nevvhoveél

(O1azka k Ustni obhajobe prace:

Diskutujte vliv malé respondence v dotaznikovych anketach. Je moZna néjaka korekce za pouiti
statistickych metod?

Mohl byt vas vysledek ovliivnén wybé&rovou chyﬁou?
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