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Oceiiuji, Ze autorka ve své praci vychazi z odborného &lanku - z &asopisu Socialni
prace/Socilna praca, coZ sv&dei o aktivnim zajmu studované oblasti (zdjem o aktudlni déni).

PredloZend price je rozdélena na &ast teoretickou a praktickou. V teoretické Casti
prace autorka popisuje informace, vztahujici se k tématu prace a vymezuje si také pole pro
vlastni vyzkumné Setfeni. Citaéni aparat je dostateény, neshleddvam zasadni nedostatky.

Zatazené kapitoly jsou funkéni, Etenaf neni zahlcen velkym mnoZstvim dat, nicméné
bych doporudil na zacatku kazdé kapitoly, nebo alespoii v Uvodu prace piedstavit &tenafi, co
se danym textem sleduje, kam autorka danou kapitolou sméfuje. V préci je patrna linie textu a
diivod fazeni jednotlivych kapitol, nicméné ¢tenaf si musi tuto linii pracn€ domyslet.

V kapitole 1.4.4 Srovndni socidlni a charitativni prdace studentka shrnuje zjist€na
teoretickd data a piechdzi tak k vlastnimu vyzkumnému Setfeni. Negativné hodnotim
skuteCnost, Ze jiz na tomto misté¢ Cini zavéry a predklada vystup, jeZ je vysledkem az
nasledujici praktické ¢asti.

V praktické Easti autorka prostfednictvim vlastniho vyzkumu zkouma a odpovidé na
otazky, stanovené v teoretické Casti — je zde tedy patrnd provazanost obou téchto Casti.
Pozitivné hodnotim kap. 2.2 Vysvétleni pojmii, kde autorka operacionalizuje vyzkumné
otazky.

Za pomoci zudastnéného pozorovani a strukturovanych rozhovort studentka ziskéava
data od zkoumaného souboru a vysledky piedklada v kapitole 2.6 Interpretace vysledkii. Zde
ke kazdé poloZené otdzce shrnuje odpovedi respondentl, neuvadi v8ak poloZenou otazku —
pouze jeji &islo. Ctenaf je tedy nucen v praci listovat a znéni poloZené otazky dohledévat.
Piehlednéj$i a snazsi by vSak bylo uvést znéni otdzky i na tomto mist&.

Jako zasadni nedostatek shleddvam skute¢nost, Ze v préci neni prezentovan Zadny
vystup ze zalastnéného pozorovéni, ackoliv to je uvedeno jako jedna z vyzkumnych metod.
Pokud odhlédneme od tohoto nedostatku, je vyhodnoceni vysledkii zdafilé a vystizné. V préci
je také zafazena kapitola Diskuze, kde studentka zji§ténd data vztahuje ke stanovenym
vyzkumnym otdzkam, na které timto odpovida a &ini tak zavery ve své préci.

Bakalafkou praci hodnotim pozitivné, studentka prokézala znalost prace s odbornou
literaturou, také i schopnost zrealizovat vlastni vyzkumné Setfeni. Stanoveny cil prace byl
naplnén.

PfedloZenou praci: doporuéuji k obhajobé.
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