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Jméno a pFijmeni diplomanta: Bc. Pavel Prochdska

Studijni obor: Civilni nouzova pfipravenost — navazujici studium
Oponent diplomové prdce:  Mgr. Stépan Kavan, Ph.D.
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Nazev diplomové prdce: Analyza ¢innosti vodnich zidchrannych sluzeb v Evropé a
srovnani s Vodni zachrannou sluzbou Ceského &erveného kiiZe jako slozky integrovaného
zdchranného systému Ceské republiky

Volba tématu: 1. Mimofadné aktuélni
2. Aktudlni pro danou oblast
3. Uzite€né a prospésné
4. Standardni turoven
5. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢4stetné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura préce: 1. Originalni — zdafila
2. Logicka — systémova
3. Logicka — tradiéni
4, Pro dané téma tradi¢ni
5. Pro dané téma nevhodna

Préce s literaturou: 1. Vynikajici, pouZity dosud neb&zné prameny
2. Velmi dobré, pouZity nejnovéjii dostupné prameny
3. Dobr4, b&iné dostupné prameny
4. Slab4, zastaralé prameny

Vybaveni préace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostatujici

Pfinosy diplomové prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela b&Zné nizory
3. Vlastni nazor argumentaéné podpoieny
4. Vlastni nazor chyhi

Uplatnéni diplomové price v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Prici lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze ptili vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Pfijatelna



4, Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vybornd
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyvhovujici

2. Gramatika a) v¥bornd
b) velmi dobré
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k diplomové praci:
1. nemim
2. mam tyto:

Dali hodnoceni:

Jako ne zcela vhodny se jevi zvoleny nézev diplomové prace, ktery spife vystihuje cil prace
nez nazev, ktery by bylo vhodné zkrétit. Prace je jinak velice peélivé zpracovana a porovnava
pfistupy Ctyf vybranych dobrovolnickych organizaci, ktera se zabyvaji zachranou pfi tonuti.

Prace splfiuje zikladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji k Gistni
obhajobé: 1. ano
2. ne

Navrhovana klasifikace; 1. viborng
2. velmi dobfe
3. dobfe
4. nevyhovél

Otézka k ustni obhajobé préce:

1) Jak se realné projevuje spoluprace VZS CCK s HZS krajii?

2) Jak si pfedstavujete umoZnéni &asté&jsiho pracovniho kontaktu mezi éleny VZS CCK a
pfisludniky profesionalnich zichrannych sbort, viz. kapitola 4.27
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