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Nazev diplomové prace: Posuzovani zdravotniho stavu ob¢anu pro ucely davek

socialniho zabezpeceni — se zaméfenim na pfispévek na péci

Volba tématu: 1. Mimofadné aktudlni

2. Aktualni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prospésné

4. Standardni aroven

5

. Neobvyklé

1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

4. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:

. Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:

L e O S

. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny
. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny

. Dobra, bézné dostupné prameny
. Slaba, zastaralé prameny

Prace s literaturou:

= W=

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):

. Mimotadné, funkéni

. Velmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici

R S

. Origindlni, inspirativni ndzory

. Ne zcela bézné nazory

. Vlastni nazor argumentac¢né podpofeny
. Vlastni nazor chybi

Pfinosy diplomové prace:

1
2
3
4

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze piili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
. Velmi dobra
. Piijjatelna
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4. Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni ptipominky k diplomové praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Prace piinasi uceleny pohled na soucasny systém socidlniho zabezpefeni a postaveni a
¢innosti lékaiské posudkové sluzby. Podrobngji se vénuje problematice pfispévku na péci.
Autorka si polozila otazku, zda je pfispévek na péc¢i vyuzivan pfijemci pro ucely k nimz je
uréen a zda jeho pfijemctim zlepsil kvalitu Zivota. Zakon ¢. 108/2006 Sb., o socialnich
sluzbach, ve znéni pozdéjsich ptedpist, upravuje podminky poskytovani pfispévku na péci.
Podrobnosti posuzovéani stupné zavislosti ve vztahu ke schopnosti zvladat Gkony péce o
vlastni osobu a ukony sobé&staénosti jsou uvedeny v zakoné o socidlnich sluzbach a v
provadécim pravnim piedpise, kterym je vyhlaska MPSV ¢&. 505/2006 Sb., kterou se provadi
néktera ustanoveni zakona o socialnich sluzbach, ve znéni pozd¢jsich predpisi. Zavéry prace
potvrdily, Ze je piispévek na pééi vyuzivan k nakupu socialnich sluzeb, ale kvalita Zivota jeho
piijemct nedoznava zmeén. Autorka ve své praci zminuje i soutasné nov€é navrzené piistupy
k posuzovani zdravotniho stavu lékafskou posudkovou sluzbou v ramci probihajici Socidlni
reformy 2011. Praci doporucuji k publikovani a pro vyuku.

Prace spliuje zdkladni poZzadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni

obhajobé: 1. ano
2. ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborne
2. velmi dobfe
3. dobie

4. nevyhovél

Otazka k astni obhajob¢ prace:
Jakou formu kontroly vyuzivani prispévku na péci povazujete za nejefektivnejsi ?

Datum:...6:6:2011...... Podpis vedouciho diplomové prace %



