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Ndzev bakaldfské prdce: Hodnoceni rizik, prevence a podpora zdravi na pracovisti

vybraného podniku v olomouckém kraji

Volba tématu: 1. Mimofadné aktualni
2. Aktualni pro danou oblast
3. Uziteéne a prospésné
4. Standardni uroven
5. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢asteéné naplnén

3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Origindlni — zdafila
2. Logicka — systémové
. Logicka — tradi¢ni
. Pro dané téma tradiéni
. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud nebé&Zné prameny
. Velmi dobra, pouZity nejnovéjii dostupné prameny
. Dobra, bé#né dostupné prameny

. Slab4, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2, Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostatujici

Prinosy bakalafské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela b&zne nazory
3. Vlastni ndzor arpumentad®né podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalarské prace v praxi a ve vyuce:

1. Praci lze uplatnit v praxi

2. Praci lze uplatnit ve vyuce

3. Vhodna pro publikovani

4, Praci nelze pfili vyuZzit ani v praxi ani pfi vvuce
Formalni strinka: 1. Vyborna

2. Velmi dobra

3. Prijatelna

4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyvhovujici

Zasadni pfipominky k bakalaiské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Studentka se ve své diplomové préici zabyva konkrétni praktickou aplikaci hodnoceni rizik a
tim i hlavnim cilem oboru pracovniho lékafstvi prevenci a podporou zdravi na pracovisti. Pro
své sledovani i vyzkum zvolila konkrétni podnik v Olomouckém kraji a to predeviim
z pohledu rizika pretiZeni hornich konéetin, resp. dlouhodobého jednostranného nadmérného
pietéZovani. V teoretické &asti struéné a srozumitelné rozebird krok za krokem tuto
problematiku predeviim z pohledu hygieny a fyziologie prace, ergonomie, ale také pfiméfend
z oblasti klinického pracovniho Iékafstvi a primarni pracovné-lékaiské péte. Na podkladé
stanoveného cile své prace jsou vysloveny diky kvantitativnimu vyzkumu otazky
vyzkumné“, V praktické ¢asti jsou vyborng popsdny pouZité metody, metoda integrované
EMG, konkrétni méfeni béhem jednotlivych operaci respondentli a porovnani vysledki
s platnou legislativou. Vyzkum je doplnén struénym vyhodnocenim jednoduchého dotazniku
subjektivnich obtiZi Setfenych zaméstnancii. Skoda, Ze s dotaznikem neni hloubgji déle
pracovano. Cil diplomové prace byl splnén, vyzkumné otazky zodpovézeny vzhledem
k rizikovosti uvedeného faktoru. Ndvrh prevence u naristajicich chorob z pietéZovani
konéetin je v obecné roving i v konkrétnim sledovaném podniku vysloven.

Préce spliiuje zdkladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni

obhajobé: 1. ano
2. ne
MNavrhovana klasifikace: 1. vvborné
2. velmi dobie
3. dobie

4. nevyhovél
Otdzka k ustni obhajobé prace:

Jak byste hloubgji (a) pouzila a (b) rozpracovala dotaznik vzhledem k dané problematice?
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