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Katedra: socialni prace

Ndzev diplomové prdce: Socidlni profi] klienta domova Pro seniory na Pisecku

Volba tématy: 1. Mimot4dng aktualnj

2. Aktuslni pro danou oblast
3. Uzitegné a prospésné

4. Standardnf uroveri

5. Neobvyklé

Cil préce a jeho naplnéni: 1, Vhodng zvoleny cil, ktery byl na Inén
2. Vhodng zvoleny cil, ktery byl &astegng naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery neby! naplnén
4. Nevhodng zvoleny cil

Struktura prace: 1. Originalni ~ zdagils
2. Logick4 — systémova
3. Logicks — tradi&ni
4. Pro dané téma tradi¢ni
5. Pro dané téma nevhodng

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouZity dosud nebgzné prameny
2. Velmi dobrd, poui nejnovEjli dostupné ramen
3. Dobra, b&gng dostupné prameny
4. Slabd, zastaralé prameny

Vybaveni price (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funké&ni
2. Velmi dobré, funkeni

3. Odpovida nutnému doplnéni texty
4. Nedostatujici

Pfinosy diplomové prace: 1, Origindlni, inspirativng nazory
2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni nizor argumentaéng podpofeny
4. Vlastnf nizor chybi

Uplatnéni diplomoveé prace v praxi a ve vyuce:
1. Prici lze uplatnit v raxi
2. Praci Ize uplatnit ve vyuce
3. Vhodné pro publikovénj
4. Préci nelze piiliy VYUZit ani v praxi anj pfi vyuce




/

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Pfijatelna
4. Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna

b) velmi dobra
¢) dobra

d) nevyhovujici

7 Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

74sadni pripominky k diplomové pract:
nemam

Dalsi hodnoceni:

Predlozena diplomova prace reflektuje fenomen, ktery se tyka starnuti populace. Diplomantka
téma zpracovala komplexné, jak z pohledu socialnich pracovniki, tak i z pohledu seniort
v péti domovech pro senjory v okrese Pisek. Autorka v ivodni gasti prace neopomnéia uvest
cile a davody, které ji vedly kvybéru tématu. Teoretickd Cast prace tvofi odpovidajici
sékladnu pro praktickou gast prace, jednotlive kapitoly jsou azené logicky a jsou
proporcielné vyvazené bez balastu a opiraji se 0 adekvatni pocet domécich i zahrani¢nich
odbornych zdroju. V metodické &asti prace nechybi podkapitola tykajici se operacionalizace
pojmu. Diplomantka precizné formulovala cil vyzkumu a techniky sbéru dat. Pozitivné
hodnotim vysledkovou Cast prace z davodu obtizného ziskavani _choulostivych™ dat nejen od
socialnich pracovnikd, ale predeviim od seniort. Za cennou povazuji patou kapitolu, ve kier¢
autorka prokazala odbornou orientaci v problematice 2 schopnost syntézy a komparace
ziskanych vysledki s nazory odborniki a nazory vlastnimi. Celkové zpracovani prace je na
vysoké urovni a z celé prace je patrné, Ze diplomantka je odborné erudovana v uvedené
problematice.

Prace splituje zakladni pozadavky Kkladené na tento typ praci, a proto ji doporudyji k Ustni
obhajobg: ano

Navrhovana klasifikace: 1. viyborné
2. velmi dobfe
3. dobie
4. nevyhovél

Datum: 9. Zafi 2011 e L ové préc



