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| Obecna hodnoceni

Téma prace: Hodnoceni
A) aktualni A
B) neaktualni
C) originilni

D) standardni

Téma prace:
A) odpovida studijnimu zaméfeni A
B) neodpovida studijnimu zaméfeni

Zaméreni prace:

A) price ma ¢ast teoretickou 1 empirickou A
B) prace je teoreticka

Formulace cile prace:
A) cil price byl spravné formulovan a je v souladu s nazvem prace A
B) cil prace byl spravné formulovin, ale neni v souladu s nazvem prace
C) cil prace byl formulovan nespravné

Naplnéni stanoveného cile:
A) cil prace byl naplnén A
B) cil prace byl naplnén castecne
C) cil prace nebyl naplnén

Struktura prace:
A) logicka A
B) nelogicka

Z hlediska obsahového je struktura prace:
A) pro téma vhodna A
B) pro téma nevhodna
C) originalni
D) tradiéni

Vyvazenost prace:
A) prace je vyvazena A
B) price zbytecné zahlcuje obecnymi nebo ne zcela podstatnymi poznatky
C) pozadavkim neodpovida teoreticka cast
D) pozadavkiam neodpovida empiricka cast
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| Hodnoceni empirické casti prace ]
Naroénost realizace empirického Setreni: Hodnoceni
A) vysoka A
B) stfedni

C) nizka, ale dostacujici
C) nizka a neodpovidajici narokim na zavérecné price

Stanovené hypotézy:
A) jsou spravné formulovany A
B) jsou nespravné formulovany
C) neodpovidaji teoretickym vychodiskim

Vyuzité metody a techniky Setfeni:
A) jsou adekvatni A
B) nejsou adekvatni

Vyzkumna technika je koncipovana:
A) spravné A
B) nespravné

Interpretace dat:
A) je adekvatni A
B) je neadekvatni

Diskuze vysledkii:
A) je mimofadna, velmi pfinosna
B) je velmi dobra
C) je standardni C
D) je nedostacuijici
E) je neadekvitni vzhledem k zjisténému

[Hodnoceni formdlni stranky prace |

Rozsah prace:
A) odpovida pozadavkim A
B) neodpovida pozadavkum

Prace s odbornymi zdroji:
A) pocet pouzitych odbornych zdroji je adekvitni rozsahu a tématu prace A
B) pocet pouzitych odbornych zdroji neni adekvitni rozsahu a tématu prace

Hodnoceni druhu odbornych zdroji:
A) pouzity zastaralé odborné zdroje
B) pouzity aktualni, bézné dostupné odborné zdroje B
C) pouzity nejnovéjsi dostupné zdroje ¢i vétsi mnozstvi originlné zapojenych zdroja
D) pouzity nevhodné zdroje

Zahraniéni odborné zdroje:

A) pouzity
B) nepouzity B

II
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Citace:
A) spliuji normu ISO 690
B) nespliuji normu ISO 690

Pocet citaci v textu:
A) je pfiméreny

B) neodpovida rozsahu a tématu prace

Jazykova Groven prace:
A) price neobsahuje gramatické chyby
B) price obsahuje gramatické chyby

Stylisticka vyspélost prace:
A) je na vyborné arovni
B) je na prameérné urovni
C) neodpovida narokiim bakalafské/diplomové price

Zaclenéni a aroven tabulek, grafi, pfiloh:
A) je mimofadné a velmi funkéni
B) je velmi dobré
C) standardné doplnuje text
D) je nedostacujici

Hodnoceni
A

A -
nadprimérny

| Prinos prace

PFinos prace:

vvvvv

B) nepfinasi zadné nové myslenky

Vyuzitelnost v praxi:
A) prace je vyuzitelna v praxi

B) prace je vyuzZitelna pro jiné ucely (napf. pro samostudium studenti)

C) praci nelze vyuzit ani v praxi, ani k jinym vhodnym tcelim

dalsi hodnoceni prace:

= Autor se problematiky zhostil velice odpovédné a dané téma nahlizel z nékolika Ghlé

pohledu.

* Prace dle mého nazoru ve viech ohledech spliuje pozadavky kladené na zavére¢né prace.
®* V préci nalézame jen ojedinéle prepisy, ale trochu komicky je piepis na str. 29 — prosim
uved'te slovo, které mélo byt piivodné uvedeno misto slova klidnéjsi ve vété: ,.Pro ziskani

klidnégjsich dat byly dotazniky anonymni.*

* Prosim o zodpovézeni nasledujici otazky — Maji skoly, kde jste realizoval vyzkum, zijem

o vysledky?

Predlozenou praci: doporuduji k obhajobé.
v C. Budéjovicich dne 17.5.2010
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