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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Jméno a pFijmeni studenta: Jitka Ptikova Malechovia

Studijni obor: O3etfovatelstvi ve vybranych klinickych oborech — navazujici
studium

Vedouct diplomové prace:  PhDr. Marie Treslova Ph.D.

Katedra: oSetfovatelsivi a porodni asistence

Ndzev diplomové prace: Rozdily v poskytovini ofetFovatelské péée u nemoenych po
operaci varixi dolnich konéetin operovanych ambulantné a
pii hospitalizaci

Volba tématu: 1. Mimoradné aktudlni
2. Aktudlni pro danou oblast
3. Uzitetné a prospéiné
4. Standardni tiroven
5. Neobvyklé

Cil price a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl £4steéné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Originalni — zdarila

2. Logicka — systémova
3. Logicka — tradiéni

4. Pro dané téma tradiéni
5

. Pro dané téma nevhodna

Préce s literaturou: . Vynikajici, pouZity dosud nebézn¢ prameny

. Velmi dobr4, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobr4, bé&#né dostupné prameny

. Slab4, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu

4. Nedostacujici

Piinosy bakalafské prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela béZné nazory

3. Vlastni ndzor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni ndzor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Préci lze uplatnit v praxi
2. Préci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze piili§ vyu#it ani v praxi ani pfi vyuce




Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Prijatelna
4. Nevyhovuici

Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborni
b) velmi dobra

c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b} velmi dobra

c¢) dobra
d) nevyhovujici
Zasadni pfipominky k diplomové praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dal3i hodnoceni:

Autorka zpracovala vlastni téma, které je diky pisobeni mnoha proménnych, obtiZné
uchopitelné a to pfedeviim z hlediska oSetfovatelské péfe. Zpracovani kapitol Metodika a
Zavér neodpovida standardnim poZadavkiim. Podobné je tomu i s velikosti pravého okraje a
velikosti i druhu pisma v nazvu kapitol. Termin ,,polootevieny dotaznik™ neni vhodné pouZit.
V grafu 10 je uvedeno ,,moZnost vice odpovédi”, ale jiZ ne, o jaké 5lo., Na str. 77 je hruba
chyba. Dle vysledku a to pfedeviim fasové dotace na edukaci, je moZné fici, Ze hypotéza 2 se
nepotvrdila. Protoze popsané podminky (véetné ¢asové dotace na edukaci dle vysledki)
neodpovidaji pozadavkim, kladenym na realizaci edukagniho procesu. Bylo by vhodnéjsi
sledovat tuto oblast kvantitativné dotaznikovym Setfenim podanym sestram. Diskuse by
mohla vice zohlednit ziskana data a prokazat deduktivni schopnost autorky.

Prace spliluje zdkladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobé: 1. ano
2. ne

1. vyborné

2. velmi dobfe
3. dobfe

4. nevyhovél

Navrhovana klasifikace;

Otazka k nstni obhajobé prace:
Pro¢ jste nevyuZila edukaéni brozury (jak se o nich zmifiujete v diskusi) pro svou préici, event,
nevytvofila pfizpisobenou brozuru dle pozadavki klienth z vysledku vyzkumu

Datum:...23.8.2011......... Podpis vedouciho diplomové prace... % (_“ ) /
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