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Posudek oponenta bakalarske prace

Nazev: _FOTBALOVI FANOUSCI - HOOLIGANS NA NASICH STADIONECH"
Autor: Pavel Krocak

Bakalafska prace studenta Pavia Krocaka nazvana ,FOTBALOVi FANOUSCI -
HOOLIGANS NA NASICH STADIONECH", piedlozena v ramci studia oboru Sociélni a
charitni prace na Katedfe praktické teologie, je rozélenéna celkem do péti logicky
navazujicich kapitol. Jen &tvrta kapitola vzbuzuje na prvni pohled otaznik. Pro& neni kapitola
slibujici svym nazvem popis metodiky a vyty&eni cilil prace zarazena na zadatku celé prace,
ale prichazi az na strané 612 Pii blizéim pohledu zjistime, Ze se jedna o kapitolu uvozuijici
vyzkum, ktery pfichazi na zavér prace. Nazev kapitoly je tedy matouci a mél byt pozménén.
Ctenar je tak maten hned pfi prvnim priblizeni se k praci studenta Krocaka. AZ v poslednim
odstavci Gvodu (s. 8) se dozvidame, e prace ma teoretickou a praktickou ¢ast. Mam tedy za
to, ze by bylo efektivnéjsi roz&lenit praci na teoretickou cast a &ast zabyvajici se vyzkumem
jiz v obsahu. Ctenar by se pak lépe orientoval a porozumé&l lépe strukture celé prace. Nelze
se tak hned na po&atku zbavit pocitu, ze by struktura vyzadovala vétsi pozornost.

Teoreticka &ast za&ina spravné vymezenim kli¢ovych pojmi celé préace. Tuto
skuteénost je tfeba ocenit, nebot po prvnim zmateni dostava &tenaf pocit, ze bude velmi
dobfe védét, o &em se V praci bude hovofit. Uréeni jednotlivych pojml je podporeno
relevantni literaturou i osobni zkuenosti autora, ktery pusobi jako prisludnik pofadkove
jednotky PCER spravy Jihoteského kraje. Z této skutecnosti je rovnéz ziejme pro¢ si autor
zvolil pro svou zavére¢nou praci téma nasili a vytrznosti fotbalovych fanoudku. Z celého
textu je tak patrny silny osobni zajem autora.

Druha kapitola prace hovofi 0 vyvoji moderniho _chuliganstvi‘ v Evropé. Nemam nic
proti zasazeni ¢eskeého chuliganstvi® do evropského kontextu, ale z(stava otazkou zda je
nutné v préaci, ktera slibuje ve svém nazvu popis situace na domacich stadionech, popisovat
na 28 stranach struéné situaci ve véech moznych zemich véetné Ruska (2.3.13). Ceské
situaci se pak autor vénuje jen na 7 stranach! Otazka se stane jesté zavaznéjsi
povdimneme-li si, Ze vétsina informaci je opfena o jedinou publikaci (Mare$, Smolik,
Suchanek). Sporadicky ji doplfiuji nékteré dalsi zdroje. V obhajobé prace by tuto

nevyvazenost mohl autor komisi vysvétlit.

Treti kapitola je pomérné struénym prehledem pravnich piedpist vztahujicich se ke
studovanému fenoménu a jednotlivé podkapitoly charakterizuji jednotlivé instituce, které se
vyrovnavaji s-fotbalovym nasilim. Skoda, ze autor, ktery by mél byt obeznamen alespon
z4kladnim zpusobem s vykladem jednotlivych pravnich predpisd, je na s. 55-56 pouze
vyjmenovava. Jeho postfehy k jednotlivym zakonnym normam by byly praci prospésne a ta
by se na misto prosté informativni brozury stala zajimavym interpretaénim pocinem.



Prakticka &ast prace se sestava 7 kratké &tvrté kapitoly, ktera objasfiuje cile,
metodiku a hypotézy kvantitativnino dotaznikového vyzkumu, pro ktery autor zvolil
reprezentativni vzorek 100 respondentu, ktefi se rekrutovali z okruhu lidi, kterych se
fotbalové nasili tyka pfedevsim. V paté kapitole pak nachazime prehledné zpracovane
vysledky zadaného dotazniku a dulezitou interpretadni €ast, v niz autor komentuje zjisténé
skute&nosti vyplyvajici z jeho dotazniku. Komentaf je spi$e strohy a je Skoda, Ze autor Setfi
svym vlastnim nazorem na studovany problém. V celé praci mi chybi autorlv nazor... jako
by se obaval rozsahlejsich vlastnich komentaid, pfitom pravé to by mohlo byt zajimavé
vzhledem k autorovu povolani.

K rozsahu, spinéni formalnich pozadavku dle metodickych pokyni a k dalS§im
formalnim pozadavkim nemam vétsich vyhrad. Rovnéz mira gramatickych chyb a pieklepl
se mné jevi jako Unosnd. Prace je opatiena odpovidajicim seznamem pramenu a literatury.
Pozitivné hodnotim zafazeni obrazovych i textovych pfiloh na zavér prace, které dokresluji
informace podané v hodnocené praci.

Bakalafska prace studenta Pavla Kro¢aka tedy, dle mého nazoru, spliuje
pozadavky kladené na tento stuperi kvalifikaéni prace a proto jdoporucuji

r

k obhajob&. Vzhledem k vyse uvedenym nedostatkiim navrhuiji véak znamkuvelmi dob
fe.
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