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chazedu o zaméstnani

. Mimotadné aktualni

. Aktualni pro danou oblast
. Uzite¢né a prospéiné

. Standardni uroven

. Neobvyklé

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

. Originalni — zdarila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny

. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, bézné dostupné prameny

. Slab4, zastaralé prameny

grafy, piilohy):

. Mimoradné, funkéni

. Velmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici

. Originalni, inspirativni nazory

. Ne zcela bézné nazory

Vlastni nazor argumentaé¢né podporeny
. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
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Formalni stranka:

. Praci lze uplatnit v praxi

. Praci lze uplatnit ve vyuce

. Vhodna pro publikovani

. Préaci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

. Vyborna
. Velmi dobra
. Prijatelna



4. Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovuyjici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pripominky k diplomové praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Studentka ve své DP prokazala schopnost systematické price, zejména pri
zpracovani sekundirnich dat. VSechny ¢asti prace jsou propor¢né i obsahové vyvazené.
Dilé¢im nedostatkem diplomové prici je nedodrZeni platné citaéni normy ISO 690 &ast 2.
Bibliograficky zapis dokumentu (vyuzitého ke zpracovani vysledki) neodpovida
skutecnosti viz. zapis ¢. 25. Autorka textu si citaéni zapis upravila dle vlastni potieby
(n€kolik dokumentii zahrnula pod jeden citaéni zapis), éim snizila moZnost identifikace
pouzitych dokumenti. Technickym nedostatkem diskuse je jista nepfehlednost
v prezentovani vysledki vlastniho Setfeni, zpisobena nevyuzitim odkazu na zjiSténa
data. Po obsahové strince je kapitola diskuse velmi zdafila, studentka zde presvéd¢ivé
argumentuje a umé komparuje ziskana kvantitativni data, které ddle konfrontuje
s odbornou literaturou. Metodickym nedostatkem (v riamci zvoleného hypoteticko-
deduktivniho pristupu) je ale skute¢nost, kdy studentka na zikladé provedené diskuse
nedokdzala jasné konstatovat prijeti ¢i odmitnuti stanovené operaéni hypotézy. viz str.
77. Pres tyto dil¢i pFipominky je priace na odpovidajici odborné urovni a nastinéné
nedostatky jsou vuci obtiznosti zpracovavaného tématu akceptovatelné.

Prace spliuje zékladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k ustni

obhajobé: 1. ano
2. ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobre
3. dobre

4. nevyhovél

Otazka k Ustni obhajobé prace:
Jak uvadite, tak v roce 2010 nebyla u dlouhodobé nezaméstnanych ,,nejfrekventované;si
rekvalifikaci nabizenou U¥adem price v Pisku roziifeni kvalifikace, ale IT kurs®. Jak si
to zjiSténi interpretujete? A je tento kurs vhodny pro dlouhodobé nezaméstnané
uchazece o zaméstnani?

Jaki zmény ve stitni politice zam&stnanosti CR byste na zakladé VaSich zjiSténi
navrhovala?
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