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Zasadni pfipominky k diplomové praci:

1. nemam

Dal3i hodnoceni:
Diplomové prace popisuje problematické Zivotni situace osob s homosexualni orientaci. Prace
se vyznatuje kvalitné zpracovanou teoretickou ¢&asti, véetné logického fazeni jednotlivych
kapitol. V praktické ¢asti kladné hodnotim uceleny sbér informaci od respondentii pomoci
rozhovort sméfujicich k vyty¢enému cili. V diskusi pak schopnost studentky uvadét ziskané
vysledky do souvislosti a formulovat hypotézy a zavéry. Prace svéd¢i o erudici autorky a
zdjmu o tuto problematiku. Studentka vyjadfuje vlastni nazor na problematiku. Prace je
piehledné zpracovana.
Mé vytky k této praci jsou nasledujici:
A& jde o diplomovou praci zabyvajici se problematickymi Zivotnimi situacemi osob
s homosexualni orientaci, neni v teoretické Casti tato oblast — tedy problematické Zivotni
situace — vice analyzovana, neni tomuto tématu vénovana v&étsi pozornost. Str. 22 homofonie
— zfejm& se jednd o homofobii. V kapitole 1.3.1 studentka uvadi, jako jeden zmytd o
homosexualité tvrzeni (mytus) - Ze je homosexualita léCitelnd - domnivam se, Ze tento mytus
je jiz pfezitkem (autorka cituje i z literatury zroku 2002). Problém spatiuji i v nevhodné
formulované druhé hypotéze (vyzkum byl provadén s homosexualné orientovanymi osobami).
Rovnéz kvalita diskuse, kdy studentka mohla jit vice do hloubky a vysledky by bylo
vhodné&jsi srovnat spiSe snové&j§imi a kvalitativnimi vyzkumy. V kapitole 7. Seznam
pouzitych zdrojt neni literatura uvedena zcela dle ISO normy 690 a autorka pouzila i nékteré
zastaralé zdroje.
Celkové lze v3ak praci hodnotit pozitivné, nebot’ se podafilo ziskat data od vétsiho vzorku
respondentli, prace byla vhodné doplnéna piehlednymi tabulkami v piiloze a spliuje
podminky kladené na Groven diplomovych praci.

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k Ustni

obhajobé: 1. ano
Z.ne
Navrhovana klasifikace: 1. Vyborné
2. velmi dobie
3. dobie

4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:
V diskusi uvadite, Ze ,, jednim z bodt ptipravy spole¢nosti na tento jev (adopce jednotliveem)
by mohlo byt vynéti stavu z ob&anského prikazu®“. Z jakého divodu se domnivate, Ze by stav
mél byt z OP vypustén? Nebude se pak opét jednat o diskriminaci homosexualll a upirani
jejich stavu heterosexualni spolec¢nosti? Jaky je Vas nazor? .
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