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Volba tématu: 1. Mimofadné aktudlni
2. Aktudlni pro danou oblast
3. UiiteCné a prospé$né
4. Standardni Groven
5. Neobvyklé

Cil prace a jeho napnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl napinén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodn¢ zvoleny cil

Struktura prace: 1. Originélni — zdatila
2. Logickd — systémovd
3. Logickd — tradiéni
4, Pro dané téma tradicni
5. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud neb&Zné prameny
2. Velmi dobrd, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobrd, béiné dostupné prameny
4, Slabd, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):
1. Mimofadné, funk&ni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

P¥inosy diplomové prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela béiné ndzory
3. Vlastni ndzor argumentacné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
1. Prdci lze uplatnit v praxi
2. Prdci Ize uplatnit ve viuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze pfili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vybornd
2. Velmi dobrd
3. Piijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika @) vybornd
b) velmi dobrd
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika @) vpbornd
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pripominky k diplomové praci:
1. nemdm
2. mam tyto:

Dal$f hodnoceni:

Jednd se o velmi aktudini téma, nebot' se prdce zabyvd faktickimi moinostmi
vyuZivini ndvaznych socidglnich sluzeb osobami s kombinovanym postizenim po absolvovini
zdkladniho, resp. st¥edniho, vidéldvini v regionu Ceskych Budéjovic,

Autor pFistupuje k této zdvainé problematice vécné a Je zfejmé, fe je s ni velmi dobre
obezndmen jak po teoretické, tak zejména po praktické strdnce. Price tak md vjrazné
empiricky charakter.

Vysledky vizhkumu, diskuse i zdvéry, ke kterym autor dospél, by nemély PFekvapit ty,
kteFi v oblasti socidlnich slufeb pracuji, nicméné pfindeji i zcela novy tihel pohledu na
danou problematiku. NepFekvapuje proto, ie se nepotvrdila proni hypotéza. Mnozi usivatelé
socidlnich slufeb maji na jedné strané Fadu (bezpochyby oprivnénych) pofadavki (mnohdy
se i ménicich), na strané druhé viak vyviji Casto jen minimdlni snahu (isili) PFi Cinnostech,
které sméfuji k jejich realizaci. Nékteré odpovédi respondentii tak mohou byt viastné i zcela
mimo realitu...

Prdce je cennou sondou do slosité problematiky socidlnich sluieb a predstavuje
Jjednoznalny pFinos jak v roviné teoretické, tak zejména pro praxi. Miife poslou%it pri FeSeni
naznaleného problému v regionu Ceskych Budéjovic (napi. pFi tvorbé tzv. rozvejového
planu mésta),

Prace spliiuje zakladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k ustni
obhajobé: I ano
2. ne

Navrhovana klasifikace: 1. vpborné

2. velmi dobFe
3.

4,

dobfe
nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:

Mite néjakou predstavu o vyuiiti Vasi prace (visledkii vyzhumu) kompetentnimi
(odpovédnymi) orgdny mésta?
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