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UVOD

Pracuji na Méstském ufad¢é v Prachaticich, odboru socidlnich véci, a to na
odd¢€leni socidlné-pravni ochrany déti jiz vice jak 10 let. Vykondvam agendu
socidlné-pravni ochrany déti a k tomu i agendu néhradni rodinné péce. Vénuji se
zprostiedkovani predevsim péstounské péce od jejich prvopocatkii po nasledné
doprovézeni rodiny.

Kazdodenné se setkdvam ve své praci s obtiznymi socidlnimi piipady, které
musim spolecn¢ s klienty feSit a dokdzat jim podat potfebné rady, podporu a
mnohdy jim byt i jedinou oporou ve sloZitych Zivotnich situacich.

Pro svoji bakalarskou praci jsem si zvolila téma vztahujici se k systému
néhradni rodinné péée v Ceské republice, a to pdstounské péce, kterou nas tfad ve
spolupraci s krajskym uradem pro zadatele, zprostiedkuje. Domnivam se, Ze tato
forma ndhradni rodinné péce si zaslouZi pozornost i propagaci u Siroké vefejnosti.
Jednd se o péci predevsim o socidln€ osifelé déti, kterym chybi trvaly a bezpecny
domov, kde by mohly proZit bezstarostné détstvi. Jde vétSinou o déti s riiznymi
zdravotnimi ¢i psychomotorickymi obtiZemi, déti starSi, sourozenecké skupiny
nebo déti jiného etnika. Jejich rodi¢e se o né¢ nemohou z nejriznéjsich davodi
starat a mnohdy ani v $ir§i rodin€ neni nikdo, kdo by o né€ pecoval.

N¢kdy takova situace trva kratkou dobu, jindy az do dospélosti ditéte. V obou
piipadech je pro déti nejlepsi, kdyZ mohou vyristat v rodinném prostifedi oproti
umisténi do ustavni péce.

Z mnoha spolecnych setkdni vim, Ze byt péstouny neni lehky ukol a rozhodnuti
stat se péstounem by nemélo byt pifijimdno bez peclivého uvazeni. Péstounstvi
znamena, Ze jednotlivec nebo rodina pecuji o dité nejriznéjsiho veku, které ma
mnohdy za sebou traumatické zazitky ze své rodiny, pobyt v Ustavnim prostiedi.
Takové dit€¢ mohlo byt tyrdno, zneuzivano, zanedbavano nebo zazilo jiné sloZité
situace, alkoholizmus rodi¢ti, mnohdy jejich prostituci, setkani s drogou apod.

Tyto nepiijemné Zivotni zkuSenosti si s sebou ptindsi dit¢ do péstounské rodiny.



Mnohé se v péstounské rodin¢ upravi, ona ma opravdu velkou 1é¢ebnou moc,
ale n¢kterd postiZzeni détské dusicky jsou do zna¢né miry nebo zcela trvald, 1 kdyz
na prvni pohled nezjevna.

Ulohou péstounskych rodi¢a je laskavd péée o takové dité a jeho bezmezné
pfijeti a predevSim respekt k jeho individualit¢ a minulosti. Minulosti, jejiZ
nedilnou soucasti je 1 vlastni biologicka rodina ditéte.

Ve své praxi se vSak také setkdvam i s piipady, kdy dité bylo po n¢jakém case
vraceno péstounskou rodinou zpét do dstavni péce, nebo dité odejde z pestounské
rodiny velmi zdhy po dosazeni zletilosti, ¢i jsou déti po dosaZeni zletilosti
pestouny doslova postaveny za dvefe. Mnohdy ani ptes veSkerou péci ndhradnich
rodi¢ti neni mozné dité vychovat tak, jak by si péstouni ptali. Objevuji se u déti
vychovné problémy, trestnd ¢innost, alkohol, prostituce, trestnd ¢innost apod.
Péstounskd péce oficidlné konci zletilosti, ale ze své praxe vim, Ze dobii péstouni
maji piijaté déti jako svoje vlastni a stdvaji se pozdéji radi péstounskymi
babickami a dédecky.

Velmi kritickym obdobim u déti v ndhradni rodiné je hledani svého ptivodu,
své identity. Déti si kladou rizné otdzky : Jaky je mtj pivod ? Kam patiim ? Po
kom jsem ? Jaké bylo moje détstvi ? Pro¢ mne moji rodi¢e nechtéji ?

To vSe musi péstouni v pravy cas, vhodnou a citlivou formou ditéti objasnit.
Trpélivé zodpovidat veskeré otdzky, vhodnym zplsobem odpovidajicim veéku a
pfimétenou formou s ditétem hovofit o jeho détstvi a ptivodu.

V nékterych péstounskych rodindch prozivaji péstounti i jejich ptijaté déti pocit
vzdjemného obdarovani a soundleZzitosti, maji spolecnou perspektivu.

Ve své praci bych chtéla predevSim analyzovat stavajici systém péstounské
péce zpohledu péstouni na tuzemi Mé¢stského ufadu Prachatice jako obce
s roz§itenou plisobnosti. Zmapovat jejich motivaci k této form¢ ndhradni rodinné
péce a snaZzit se poodhalit jejich zkuSenosti s poddnim Zadosti o péstounskou péci
a ptipadnymi komplikacemi pfi jejim vyfizovani. Ddle bych se chtéla zaméfit na
informovanost péstounti ohledné jejich prav a ndroki, snazit se zmapovat také
jejich potteby, pozadavky na sluzby vregionu a piipadné¢ analyzovat jejich

spolupréci s tfady a rliznymi institucemi.



Zmapovani téchto informaci bude probihat prostiednictvim dotazniki
zaslanym jednotlivym péstountim a to vétSinou kaZzdému z péstounského paru.
Vysledky zjisténi poté budou velice piinosné i v moji dalsi kazdodenni prici a
spolupraci s péstounskymi rodinami, jelikoz jako socidlni pracovnice dochdzim do
péstounskych rodin pravidelné na kontroly nejméné jedenkrit za 6 mésicil.
V jinych rodindch je kontakt se socidlni pracovnici duleZity v kratSich ¢asovych
usecich. Byvam v kontaktu jak s détmi, tak s péstouny. Spolupracuji se Skolami
takto umisténych déti, poddvdm pak pravidelné zprivy k soudu o priubéhu
pestounské péce, sepisuji za péstouny potiebné ndvrhy k soudu, ptipadné je
zkontaktuji s riznymi institucemi, které nabizeji potfebné sluzby pro péstounské
rodiny. Snazim se byt péstountim pfedevsim oporou a pomdhat jim pii feSeni
riznych problémi s détmi a v piipadé potieby je kontaktovat s odborniky, at’ je to
1ékaf, psycholog, psychiatr nebo néjaké poradenské zafizeni, stejn€ tak mohu byt
prostfednikem pfi kontaktu s biologickou rodinou apod.

Tato forma ndhradni rodinné péce je velmi narocnd. Uznéni patii vSem, ktefi
chtéji nabidnout pomoc opusténym détem. Nékteii opravdu chdpou tuto péci jako

posléni, které vykondvaji s velkou trpélivosti a stateCnosti.



1 Rodinné spolec¢enstvi

Rodina je zajisté nejstar$i lidskou spoleCenskou instituci. Vznikla kdysi
v praddavnych dobach nejen z ptfirozeného pudu pohlavniho, jenz vede k plozeni
a rozmnozovani daného druhu, ale pfedevSim z potfeby své potomstvo
ochranovat, ucit, vzdéldvat, pfipravovat pro Zivot. Dnes se uZ nebrdnime proti
dravé zvéfi a krutostem pfirody, ale hrozi nam jiné nebezpeci. Potieba chranit dité
zustava potifebou Zivotni. A stejné tak je tomu i s potiebou vzdajemné pomoci
a opory jednoho ke druhému u téch, jimz toto lidské mlad¢é nalezi. Ob¢ tyto
potieby jsou tak hluboce zakédovany do nasi lidské psychiky, Ze jim nelze utéct.
Je mnohem lepsi a prosp&$n&jsi je piijmout a rozvijet a zuglechtovat.'

Vzhledem ke skuteCnosti, Ze vymezeni pojmu rodina bylo ve spolecenskych
védach vénovano mnoho pozornosti, 1ze se setkat s celou fadou jejich raznych
definic. Obecné byvd rodina charakterizovdna pfedevSim z hlediska svého
postaveni ve spoleCenském systému, dédle pak z hlediska vazeb, socidlnich funkci
a zdakladnich socidlnich procest, které v ni probihaji.”

Jedna z nejjednodussich definic popisuje rodinu jako malou skupinu osob,
které jsou navzdjem spojeny manZelskymi, piibuzenskymi nebo jinymi
obdobnymi vztahy a zv14sté spoleénym zptisobem Zivota. A&koli pravni fad Ceské
republiky neobsahuje legdlni definici rodiny, 1ze konstatovat, Ze rodinu povazuje
predevsim jako spolecenstvi zaloZzené manZzelstvim. Této formé¢ rodinného souziti
potom vénuje zvlastni pozornost a poskytuje ji ochranu.’

Soucasnd rodina je ¢im dal vic ,,soukroma zalezitost* a zaroven ¢im dél vic véc
,, verejnd*. Moderni rodina se tak ocitd pod dohledem. ,,Zdjem ditéte je pojem,
ktery slouzil a slouzi jako dobry divod k zasahovani do rodiny. Hygienické
a vychovné duvody slouZzi k ospravedlnéni tohoto kontrolniho pohledu stitu na

Vev s

chovani rodict. Nepopirateln¢ stdle privatnéjsi charakter moderni rodiny je tedy

'"MATEICEK, Z. O rodiné viastni, nevlastni a ndhradni, s. 15.
2 LOVASOVA, L.Rodinné vztahy, s.15.
> Tamté?, s.15.



svym zpusobem léckou, protoZe je doprovdzen vétSi moZnosti zdsahl statu
a dalgich instituct.*

,Celosvétovy vyvoj sméfuje k psychologizaci a emocionalizaci rodinnych
vztahl. Znamena to, Ze se diiraz klade na uspokojeni osobnich psychickych potieb
dospélého cClov€ka souzitim s détmi. Je pravdépodobné, Ze teprve na urcCité
ekonomické urovni rodiny se stdva dit€ pro své rodice a pro spole¢nost, v niZ Ziji,
hodnotou citovou. Teprve tam, kde neprobihd denni zdpas o pieziti, prestava byt
dité¢ zatézi. Matka se uvoliiuje od hluboce biologicky podminénych a viceméné
instinktivnich forem chovani vici ditéti a dospiva k citiim vysS$im, k zdjmu o jeho
blaho. M4 cas dit¢ sledovat, miiZze se uplatnit intelektudlni objevitelskd radost
z pozorovani jeho projevi a pokroki ve vyvoii, radost z interakce. °

Stejné tak jako dité, potiebuje i dospély clovék, byt uspokojen ve svych
zakladnich psychickych potfebach, aby se mohl po duSevni strance vyvijet zdrave.
Tyto potieby jsou uspokojovéany Zivotem s détmi. Jsou to :

1. ,,potieba stimulace neboli ndleZitého zdsobeni podnéty — jde o to, aby nas
Zivot nebyl prazdny a nudny. Potfebujeme zaméstnani a rozptyleni. Potfebujeme
podnéty v patficném mnoZzstvi, kvalit€ a proménlivosti. Nejde o podnéty ledajaké,
nybrz o takové, které dava zivy tvor — dit&, kdy cela jeho a naSe lidskd budoucnost
jsou spojeny od té doby a propojeny. Podnéty, které ndm pifindsi, jsou
neopakovatelné, nikde jinde neziskatelné.« °

2. ,,potieba smysluplného svéta — maji-li se zjednotlivych podnéth stat
poznatky a zkuSenosti, musi byt v téchto podnétech né¢jaky potrddek a smysl. Jen
tak se miiZe dit¢ néCemu naucit a jen tak se i my miZeme ucit s nim. Dit¢ dadva
naSemu myslenf a jedndni smér a cil a smysL.“”

3. ,,potieba Zivotni jistoty — uspokojeni této potieby zbavuje ¢loveka dzkosti,

doddavd mu pocit bezpe¢i a umoznuje mu cilevédomou aktivitu. Dit¢ ziskavi

* DE SINGLY,F.Sociologie soucasné rodiny, s.12.

> KOUKOLIK F.;:DRTILOVA,J.Vzpoura deprivantii, s. 204.

® MATEJCEK, Z.; KOLUCHOVA, J. Osvojeni a péstounskd péce, s. 56.
"MATEJCEK, Z.; KOLUCHOVA, J. Osvojeni a péstounskd péce, s. 56-57.
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Zivotni jistotu v blizkosti ,,svych lidi* - a tito ,,jeho 1idé* maji podstatny dil své
jistoty v ném. Je tu nékdo, kdo je k nim vazan hlubokym citovym poutem.* ®

4. ,,potieba pozitivni identity cili vlastniho ,,ja* — tato potieba znamena pfijeti
sama sebe a své spoleCenské hodnoty. Dit€¢ ndm pfindsi spolecenskou hodnost
rodici, at’ uz jde o rodicovstvi vlastni nebo tzv. ndhradni. MliZeme ddvat rady a
pfeddvat své zkuSenosti. Svou spoleenskou hodnotu si nejvic uvédomujeme,
kdyZ nds nékdo potiebuje — a dité nds vskutku potfebuje neustdle a vydatné ! Jeho
zasluhou jsme tedy n&&im vic, neZ jsme byli dosud.«’

5. ,,potieba oteviené budoucnosti, jinak ieceno potieba nadéje a Zivotni
perspektivy — jeji naplnéni ndm umoziiuje uspokojivé prozivani osobniho béhu
Zivota. S détmi planujeme i svou osobni budoucnost. V nich bude pokracovat nas
geneticky vklad a vSe, co jsme jim mohli piedat za dobu vzdjemného souZziti. Je to
celd stavba jejich osobnosti. To z jejich Zivota nezmizi, ale bude se pieddvat
dal$im generacim.* 10

Bylo provedeno mnoho studii, v nichZ se sledoval vliv ¢asnych zazitkt ¢lovéka
na utvafeni jeho povahy, vlastnosti, postojii, Zivotniho stylu. A vysledky
zminénych studii ukazuji, Ze domov dneSnich déti je predznamendn v domovu
jejich rodici, presnéji feceno jejich dospélych vychovatelt, ,,jejich lidi*, protoze
to nemusi byt jen vlastni biologic¢ti rodice, ale ti, kdo s détmi skute¢né Ziji, maji je
radi, patfi k nim a vytvéreji jim domov. Je to jakasi socidlni dédi¢nost. Ne tedy
pienos podminény geneticky, ale pfenos postojii, zaméteni, potieb, zkratka toho,
co chceme a o¢ekdvame od Zivota a k ¢emu své snaZeni zamétujeme. 1

Dnes vime naprosto jist€, Ze dit€ v poslednich mésicich t&€hotenstvi vnima
vSemi smysly, Ze m4 pamét’, Ze se uci, ze je ve slozité interakci s organismem
matky a pohotové reaguje na jeji duSevni stavy zprostfedkované

neuroendokrinnim systémem. Ale nejzavazngjS$i poznatek je ten, Ze dit€ vstupuje

do lidského svéta a je vybaveno pro lidsky vztah. Je-li matka na ,,pfijeti ditéte

¥ MATEJCEK, Z.; KOLUCHOVA, J. Osvojeni a péstounskd péce, s. 57.
° Tamtéz, s. 57.

'" MATEJCEK, Z.; KOLUCHOVA, J. Osvojeni a péstounskd péce, s. 58.
" MATEICEK, Z.Co, kdy a jak ve vychové déti,s. 7.
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vnitin¢ pfipravena, dobfe vybavena matefskymi instinkty a matefskymi postoji,
byva interakce matky s ditétem takika dokonald."

Jistota vztahl je dilezitd od samého pocatku. A podle drovné jistoty, kterou
zaziva Cloveék v celém svém rodinném spolecenstvi, si vytvaii jistotu svou, tedy
sebe-jistotu — sebe-v&édomi."?

»~Matky vytvéreji ve svych détech pocit divery takovym zplisobem opatrovani,
jenz ve své kvalit¢ spojuje citlivou péci o individudlni potieby ditéte s pevnym
pocitem osobni diivéryhodnosti uvnitf spolehlivého ramce Zivotniho stylu jejich
kultury. To v ditéti vytvati zdklad pocitu identity, ktery se pozdé&ji spoji s pocitem
,spravného* ¢loveka, jenZ je sdm sebou a vyriistd v takovou osobnost, jakou se —
jak druzi lidé v&i — stane. '

Rodi¢e musi mit k dispozici nejen jisté metody vedeni ditéte pomoci zdkazl
a dovoleni, musi byt téZ schopni ditéti ukdzat ono hluboké, téméf somatické
pfesvédcenti, Ze to, co délaji, ma smysl.15

Rodina jako takovad uspokojuje nase zdkladni psychické potfeby. Ddvd nam
urcitou zivotni jistotu a oporu. Otevird ndm budoucnost. Je pfed ndmi né&jaka
perspektiva. Zijeme-li v takovém rodinném spoledenstvi, tak se na néco t&&fme
a s nécim si délame starosti. Myslime na to, co je pred nami a nevychdzime jen
z toho, co je mezi ndmi. Mdme otevieny svét. Pladnujeme. Zaviend budoucnost je
zoufalstvi a to je ptiklad détského domova. Tam se déti t€si z nedéle na pondéli,
na prézdniny, na vnoce.'®

»Absence pevného citového pouta a souvislé rodicovské péce v détstvi mlze
tedy vydstit mj. také v poruchy utvafeni osobni identity, nebot je ohroZeno
prozivani vlastni jedineCnosti a kontinuity. Teprve po umisténi ditéte do dobré
pestounské rodiny se mize kompenzovat nestdlost a nejistota prozitych zivotnich
situaci ditéte. To ovSem postupné a za piedpokladu, Ze dit¢ v rodiné ziskd

bezpecny pocit spole¢né vztahové perspektivy. Zdravou identitu mizeme vyjadfit

"> ERIKSON, E. Détstvi a spolecnost, s. 366.

" Tamtéz, s. 366.

' ERIKSON, E. Détstvi a spolecnost, s. 367.

' Tamtéz, s. 367.

' MATEICEK, Z. O rodiné vlastni, nevlastni a ndhradni, s. 9.
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slovy ,,vim, kdo jsem a kam patiim“, a toto védomi sebe je doproviazeno
akcentovanym, smysluplnym a bezpeénym pocitem. "’

Rodina je vzdélavacim prostfedim a jeji jednotlivi Clenové jsou ucitelé — ne
profesiondlni, ale Zivotni. Vzdélavani vrodin€é pro dit€¢ pfedstavuje prvni
a nejdulezitéjsi Skolu Zivota, v niZ se nevyucuje osvédcenymi metodami podle
pfedepsanych osnov a ucebnic, nybrZz spole¢nou c¢innosti, souzitim, sdilenim
#ivotnich hodnot, osobnim vzorem, ndpodobou a jinymi zpiisoby.'®

Vynikajici u¢ebni metodou jsou rozhovory kolem rodinného stolu a rodinné
planovéni. Co rodi¢e na svych blizkych vidi jako dobré a co kritizuji, jak mluvi
o sousedech a zndmych, o umélcich z obrazovky, o ptedstavitelich stitu
a vefejného Zivota, to vSechno se stdva vydatnou ucebni latkou. Déti si podle
vzoru svych vychovatell tvoii postoje ke zdravi, k pfirodé¢, k vécem denni
potieby, ale také k hodnotdm vysSim a idedlnim, jako jsou pfatelstvi, statecnost,
veérnost, ob€tavost, solidarita a dalsi."”

Psychologické poznatky z poslednich desetileti znovu ukazuji velky vyznam
prarodict pro citovy a socidlni vyvoj ditéte. Ukazuje se totiz, Ze styk déti s lidskou
generaci starSi a nejstars$i velmi vyznamné prispiva k socidlnimu citéni a tzv. pro —
socidlnich postojl, a to mé pro kazdého jedince i spolecnost jako celek zdsadni
dilezitost.”

Pro rodinu je typicky ,, interakéni* model vychovy. Neni tomu totiz tak, ze by
pasivni dit¢ bylo pouhym piijemcem aktivniho cilevédomého pilisobeni svych
dospé€lych vychovateli — naopak, obé strany jsou aktivni, vychovatelé i déti
pfijimaji 1 davaji. Dospély vychovatel je svym nedospélym ditétem
,vychovavan“. Rodinny vychovatel nemize byt jen chladnym pozorovatelem
chovani ditéte a oSetfovatelem nebo vykonavatelem tresti a odmén. Je nutné
ucastnikem interakce, kazdy projev ditéte se ho osobné dotykd. Uspokojuje ho,
povznési, rozciluje, prekvapuje, urdzi, pfindsi u zklamdni — zkritka ,hraje” na

celou Skédlu jeho emoci. Konecn¢ je tu jesté jeden mimoiddné dulezity princip

' SOBOTKOVA, O.Sbornik predndsek ze 6. konference o ndhradni rodinné péci, s. 32,33.
" MATEICEK, Z. Co, kdy a jak ve vychové déti, s. 7.

" Tamtéz, s. 7.

 MATEJCEK, Z. Co, kdy a jak ve vychové déti, s. 9.
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rodinné vychovy, jaky nenajdeme v takové mife v Zddném jiném spolecenském
utvaru, totiZ princip souziti a sdileni. Jen tam, kde jsou si lidé vzdjemné blizci
a jeden druhému citové vazani ( jako je tomu v dobfe fungujici roding), davaji se
odmény bez zasluhy a odpousti se bez odcinéni. To je neodmyslitelnd
charakteristika rodinné vychovy a zfejmé i jeji hlavni sila. 21

,.Clenové rodiny ptisobi vzdjemné jeden na druhého. Funkce matky, otce &i
kohokoliv dal$iho, kdo je na osudu ditéte citoveé angazovan, je zde Casove i mistné
neomezend. To je to pravé, co d€ld rodinu rodinou — jenom tak muze dité naucit to
nejdulezitéjsi, co mu Zadnd univerzita nedd. Svédci o tom i vyzkumy déti, které
prochdzely jen ustavy a podobnymi institucemi a nikdy rodinnou vychovu
nepoznaly. Ukazuje se, Ze tyto déti maji pak pozdé&ji v Zivoté nejvetsi obtize prave
v citové interakci s druhymi lidmi, nedovedou ddvat a pfijimat, nejsou schopny
nalezité odezvy, kdyZ jim n€kdo dava najevo svou pfizei, je pro n¢ problémem
hluboce se zamilovat a zalozit trvalé spolecenstvi s druhym pohlavim, mit rad své
déti, atp. jako by se roztacel bludny kruh neblahych pficin a nésledkl, ktery ma
tendenci prenéset neblahé nasledky jestd na dal$i generaci.“*

Stane se, Ze rodiCe se pro né&jakou vdznou chorobu nebo jiné postizeni
nemohou o dité starat. N€kdy se také starat nechtéji, anebo se staraji takovym
zpusobem, 7Ze jedind pomoc spocivd vtom, Ze dité je z péCe takovych rodicl
odebrano. V takovych rodinach je zZivot ditéte ohroZen jak z hlediska uspokojeni
zékladnich Zivotnich potieb — stravy, hygieny, tepla, obleceni, tak dokonce
z hlediska ohroZeni samotného Zivota ditste.”

Je sice pravda, Ze jakékoli ublizovani ditéti je tragédii celé rodiny, Ze je tieba
rodinu sanovat, vSestrann¢ ji pomdhat a snazit se dit¢ v rodiné¢ udrzet, nesmime
vSak prekroc€it inosnou miru. Po dikladném vySetieni ditéte, ale predevsim rodict
a rodiny jako celku je nutno posoudit, zda jsou vlastni rodi¢e vibec schopni
a ochotni spolupracovat, zda mé dit¢ alesponn pravdépodobnou perspektivu

navratu do vlastni rodiny a piijatelné péce a vychovy v této rodin€. Setrvani na

* KOLUCHOVA, J. Shornik predndsek ze 6. konference o ndhradni rodinné péci, s. 199.
> MATEJCEK, Z. Co, kdy a jak ve vychové déti, s. 10.
 MATEJCEK, Z. Co, kdy a jak ve vychové déti, s. 8.
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stanovisku, Ze pouze udrzeni ditéte v rodin€ je spravnym feSenim a oznaCovani
umisténi ditéte v domové a pozd&ji v ndhradni rodinné péci jako administrativni
postup nevychdzi znosnych teoretickych vychodisek, ani neni podlozeno
solidnim dlouhodobym vyzkumem. Pravé takové vyzkumy a celoZivotni prace
nasSich prednich psychologti prof. Matéjcka a prof. Langmeiera prokazaly vyznam
uspokojovéani psychickych potteb ditéte pro jeho zdravy psychicky vyvoj a pro
utvareni celé jeho osobnosti. Ponechdni ditéte v roding, kde tyto potieby
uspokojeny nemd a navic je rizn¢ traumatizovano, je nutn¢ proti jeho zdjmim
a praviim. O existenci a vyznamu psychickych potfeb snad nikdo kompetentni
nepochybuje, ale v podobnych ptfipadech se na né¢ zapomina. Ponechdnim ditéte
v roding, kde jiZ bylo jednou téZce zanedbdno nebo tyrano, se Casto dosdahne toho,
Ze ditéti je ublizovano rafinovanéji a skrytéji, malé dit¢ se nemulZze branit, vetsi si
uvédomuje svou zdvislost a nefeSitelnost situace. Umisténim ditéte v kojeneckém
ustavu nebo v détském domove je pro né Casto zdchranou, prvni pomoci, nemélo
by vSak byt feSenim osudu ditéte az do jeho patndcti nebo méné cCastéji do
osmndécti let.

,»Ani nejlepsi détsky domov nemiiZe nahradit rodinu, protoZe nemiiZe uspokojit
ty nejdilezitéj$i poteby ditéte : dité si nemiZe vytvofit vztah k matefské osobé,
nem4 stabilni malou socidlni skupinu, jakou je rodina, a nema tedy ani otevienou
spolecnou budoucnost se svou rodinou. Naopak, po ukonceni tstavni vychovy se
dospivajici ocitd v socidlnim vakuu. Vlastni rodina, kterd projevovala zcela
formalni nebo Zadny zdjem, bud’ své dité nepfijme, nebo je strhne na sviij socidlné
problematicky zptisob Zivota. Casto se odchovanec détského domova zaéne
stfetdvat s riznymi zatéZovymi situacemi, vyplyvajicimi z celé jeho dosavadni
Zivotni drahy: potiZe s nalezenim skupiny vrstevnikl, zaméstndni, bydleni,
tézkosti pii vybéru partnera, signifikantné¢ vétsi rozvodovost, nejistota
v rodi¢ovské roli atd., a také se Castéji nez v pribéhu populace dopousti trestné
&innosti.«**

Ze vseho, co bylo dosud feceno, vyplyva, Ze pii posuzovani rodin s naruSenym

vztahem k ditéti se rozhoduje ve prospéch dospélych, tedy vlastnich rodi¢i, i kdyz

* KOLUCHOVA, J. Shornik z V. konference socidlnich pracovnic k rodinné problematice, s. 39.
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jde o anomélni osobnosti, alkoholiky, narkomany, osoby socidlné problematické,
trestané apod. Tito vSichni dostdvaji stdle novou Sanci, ale jejich nevinné dité ji
ztraci v nejvhodnéjsim véku pro navdzani citovych vazeb k nové rodin€ nebo

natrvalo. >

1.1 Vyznam rodinného cyklu

Ustiednim tématem naseho osobniho Zivota jsou dnes ,,vztahy*. Vztah je totiz
aktivni zdlezitosti. Musi se na ném pracovat. Ma-li pretrvat, musime ziskat
davéryhodné osoby. Zijeme v nepiedvidatelném a sloZitém svété, ktery se ndm
meéni pred ofima. At se ndm to libi nebo ne, musime se vyrovndvat s novymi
piileZitostmi i riziky, kterd ndm takovy svét pfindsi. tyto zmény se tykaji i naseho
osobniho a citového Zivota.?

»Existuje klasickd predstava, Ze spole¢nost se skladd z rodin. Tato piedstava je
vskutku klasickd ¢i presné€ji klasicistni. Je plodem klasicismu konce 17. véku.
Dnes uz vSichni slovem ,,rodina“ oznacujeme piedevsim manZelsky pér s détmi.
Pivodni vyznam slova rodina byl totiz podstatné jiny. Stfedovek i starovék timto
slovem oznacoval dvé dosti odliSné véci, Zadnd z nich se vSak nekryla s naSi
pfedstavou. Na jedné strané myslel rodinou to, co bychom dnes nazvali velkou

413
1

,domdcnosti“. Tedy spolecenstvi lidi, ktefi spolu bydli a pod jednou stfechou
hospodafii, podléhajice bezprostfedni autorité ,,hlavné rodiny*. Druhé stejn¢ staré
pojeti platilo paralelné¢ ve spolecenském pojeti vlddnoucich ttid. Nevztahovalo
rodinu ke spole¢né domestikaci, chédpalo ji jako systém Sirokého pokrevniho
pfﬂ)uzenstvf.“27

Moderni pfedstava rodiny Zadnému ztéchto dvou pojeti neodpovida.
Predpoklada se, Ze pro spole€nosti nasi kultury je charakteristickou, pfirozenou
a prevladajici formou rodiny parovd monogamni rodina. Nenf jisté¢ soukroméjsiho

prostoru pro Cloveéka nez ten, ktery chrani jemné piedivo vztahli v jeho roding.

» KOLUCHOVA, J. Shornik z V. konference socidlnich pracovnic k rodinné problematice, s. 40.
* SOBOTKOVA, O. Psychologie rodiny, s. 38.
27MOZNY/, 1. Moderni rodina, s. 9.
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Svét nasi rodiny je svétem nasi suverénni kompetence. Pravo na rodinné soukromi
patii mezi zdkladni prava kulturniho ¢lovéka. **

Rodinny cyklus vlastné ptedstavuje neustdlé preddvani a prebirdni presné
definovanych roli riznymi ¢leny rodiny, ktefi jsou k jejich vykonu ,urceni®,
ale i uchovani tradic a stereotypt za predpokladu biologické reprodukce rodiny.
,,Pokud dité prozije své détstvi Stastné, je vetsi nadéje, vetsi pravdépodobnost, Ze
jednou také pfipravi §t'astné détstvi svym détem. *°

Podobné jako se vyviji jedinec, i rodina prochdzi vyvojovymi cykly. Je to

pfedevSim Zena, jejiz Zivot dozndva pod timto vlivem podstatnych zmén. Pred
vétSinou Zen stoji v téchto obdobich volba, jak rozloZi své rodinné a pracovni
zévazky. Stejné tak nezastupitelnd role v rodin€ patii muzi.
,Psychologické vyzkumy dosti pfesvéd¢ivé ukdzaly, Ze spolecnd starost o dit¢, a
zv1asté angaZzovanost muZze na péci o dit¢ od samého zacétku, je velice vydatnym,
ne-li nejvydatnéjSim Ccinitelem rodinné soudrZnosti a stability, a tedy prevenci
rodinnych rozvrati a rozvodi.«

Vyznamnou roli hraje strategie feSeni problémil v roding, tedy jak je rodina
schopna zorganizovat se a spolupracovat, iniciovat kroky k feSeni problému.
Osobnost rodi&i je ze viech faktorii nejdilezitsjsi.”!

»dtadia rodinného Zivotnitho cyklu byvaji rtizné vymezovédna, ale obecné
zahrnuji separaci od rodict a volbu partnera, snatek, narozeni déti, vychovu déti,
odchod dospélych déti z domova, starnuti, odchod do diichodu, smrt jednoho
z partnert a vdovstvi.* ¥

Existuje vice riznych typologii rodin, vétSinou jsou rodiny rozliSovany podle
strukturdlnich a strategickych vzorct. Mizeme uvést tfi zédkladni typy :

1. ,,Uzavreny rodinny systém — je typicky pevnymi strukturami ( rigidni prostor,

pravidelny ¢as a stdld energie ) jako vztaZznymi body pro fad a zménu.*

28 MOZNY, 1. Moderni rodina, s. 9.

P MATEICEK, Z. O rodiné viastni, nevlasti a ndhradni, s. 10.
OMATEICEK, Z. O rodiné vlastni, nevlasmi a ndhradni , s. 11.
31 MATEICEK, Z. O rodiné viasti, nevlastni a ndhradni , s. 17.
2 SOBOTKOVA L. Psychologie rodiny, s. 52.

3 Tamtéz, s. 52.
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2. Otevieny rodinny systém — tad a zména vyplyvajici z interakce relativné
pevnych, ale vyvijejicich se rodinnych struktur ( pohyblivy prostor, proménlivy
&as a pruznd energie ).**

3. Ndhodny ( nepravidelny ) rodinny systém — vSechny struktury jsou nestabilni
( rozptyleny prostor, nepravidelny &as a fluktuujici energie ).*

Za jednotlivymi typy rodin bychom méli vidét neopakovatelnost, unikdtnost

kazdého rodinného systému.* *

2 Umluva o pravech ditéte

Pro vSechny zicastnéné, ktefi se podileji na rozhodovani o dal§im osudu ditéte
je zdvaznd Umluva o pravech ditéte, majici prednost pred zdkonem, kterd byla
pfijata dne 20.listopadu 1989 vNew Yorku a jménem Ceské a Slovenské
Federativni Republiky podepsédna dne 30. zafi 1990.

S Umluvou vyslovilo souhlas Federdlni shromazdéni Ceské a Slovenské
Federativni Republiky a prezident Ceské a Slovenské Federativni Republiky ji
ratifikoval. Ratifika¢ni listina byla uloZzena u generdlniho tajemnika OSN,
depozitdte Umluvy, dne 7. ledna 1991. Pro Ceskou a Slovenskou Federativni
Republiku vstoupila Umluva v platnost v souladu se svym &lankem 49 odst. 2
dnem 6. Gnora 1991.

V preambuli Umluvy o pravech ditéte se stéty, které jsou smluvni stranou této
umluvy, dohodly, Ze détstvi md ndrok na zvlastni pé€i a pomoc. Dit€¢ v zgjmu
plného a harmonického rozvoje osobnosti musi vyrtstat v rodinném prostredi,
v atmosféfe Stesti, lasky a porozuméni. Dité pro svou télesnou a dusevni nezralost
potiebuje zvlastni zaruky, péci a odpovidajici pravni ochranu pfed narozenim i po

ném. >’

* SOBOTKOVA, 1.Psychologie rodiny, s. 53.
* Tamtéz, s. 53.

%% Tamtéz, s. 53.

7 Umluva o pravech ditéte, preambule
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Pfi rozhodovédni o svéfeni ditéte do péstounské péce jsou zohlediovéany

nésledujici ¢lanky Umluvy :
CL 1 definice ditéte — ,,pro tcely této imluvy se ditétem rozumi kazda lidské
bytost mladsi osmndcti let, pokud podle pravniho tadu, jenz se na dité vztahuje,

neni zletilosti dosazeno diive.*

Cl. 3 piednostni zdjem ditéte — viechny &innosti tykajici se ditéte maji brat

v Gvahu plné a pfednostné¢ jeho zajmy.

1. ,Z4jem ditéte musi byt pfednim hlediskem pfti jakékoli ¢innosti tykajici se
déti, at’ uz uskutecnované vetejnymi nebo soukromymi zafizenimi socidlni péce,
spravnimi nebo zdkonodarnymi organy.*

2. Staty, které jsou smluvni stranou umluvy, se zavazuji zajistit ditcti
takovou ochranu a péci, jaka je nezbytnd pro jeho blaho, pfi€emzZ berou ohled na
prava a povinnosti jeho rodi¢i, zdkonnych zdstupcti nebo jinych jednotlivcl
pravné za ného odpovédnych, a ¢ini pro to vSechna potiebnd zdkonodarna spravni
opatfeni.*

3. ,.Stéty, které jsou smluvni stranou imluvy, zabezpeci, aby instituce, sluzby
a zafizeni odpovédné za péCi a ochranu déti odpovidaly standardim stanovenym

kompetentnimi ufady, zejména v oblastech bezpecnosti a ochrany zdravi, poctu a

vhodnosti svého persondlu, jakoZ i kompetentniho dozoru.*

Cl. 12 ndzor ditéte - ditd mé pravo svobodn& vyjadfovat své ndzory a tyto
nazory maji byt brany v tvahu ve vSech zélezitostech nebo fizenich, které se dité
dotykaji.

1. ,.Staty, které jsou smluvni stranou umluvy, zabezpecuji ditéti, které je
schopno formulovat své vlastni ndzory, pravo tyto ndzory svobodné¢ vyjadfovat ve
vSech zdlezitostech, které se jej dotykaji, pfiCemz se ndzoriam ditéte musi vénovat
patiicna pozornost odpovidajici jeho v€éku a drovni.*

2. ,Zatimto Ucelem se ditéti zejména poskytuje moznost, aby bylo vyslySeno

v kazdém soudnim nebo spravnim fizeni, které se jej dotykd, a to bud’ pfimo nebo
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prostfednictvim zastupce nebo piislusného organu, pricemz zplsob slySeni musi

byt v souladu s procedurdlnimi pravidly vnitrostdtniho zakonodéarstvi.*

ClL 20 ochrana ditéte bez rodiny — stit ma poskytovat zvlastni ochranu ditéti

zbavenému rodinného prostfedi a ma mu zabezpecit vhodnou néhradni rodinnou
péci nebo umisténi v prislusném zatizeni. Pfitom je tfeba brat ohled na kulturni
zdzemi ditéte.

1. ,,Dité docasné nebo trvale zbavené svého rodinného prostiedi nebo dité,
které ve vlastnim zdjmu nemitiZze byt ponechdno v tomto prostfedi, md pravo na
zvlastni ochranu a pomoc poskytovanou statem.

2., Staty, které jsou smluvni stranou umluvy, zabezpeci takovému ditcti
v souladu s vnitrostatnim zdkonodarstvim nahradni péci‘.

3. ,Tato péfe miZe mezi jinymi zahrnovat pfedani do vychovy, institut
,kafala®“ podle islamského prdva, osvojeni a v nutnych piipadech umisténi do
vhodného zafizeni péce o déti. pfi volbé feSeni je nutno brat potfebny ohled na
Zadouci kontinuitu ve vychov¢ ditéte a na jeho etnicky, naboZensky, kulturni a

jazykovy pavod.

3 Déti, které nemohou vyriistat ve vlastni rodiné

3.1 Patologie rodiny

Porucha biologicko-reprodukcni funkce
,,O poruse biologicko-reprodukéni funkce hovoiime tehdy, kdyZ se v rodiné
z nejruzngjsich diivodl déti nerodi nebo se rodi néjak postizené. Zvlastni problém
predstavuje nezodpoveédné rozeni déti do velmi nepfiznivych Zivotnich podminek
nebo rodiclim, jejichZ zdravotni stav jim neumoznuje tuto roli zastivat. Tato

funkce je v pfimém vztahu k ekonomicko-zabezpefovaci funkci rodiny, tedy

* Umluva o pravech ditéte, ¢lanek 1,3,12,20
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k jejimu standardu. V prvnim piipad¢ jde o to, Ze manzelé bud’ nemohou, nebo
necht&ji mit déti. Druhy okruh poruchy biologicko-reprodukéni funkce rodiny
souvisi s postizenim déti. Déti se rodi, jsou vSak vice nebo méné postiZzeny, at’ jiz

t&lesnd, dusevné & smyslove.« ¥

Porucha ekonomicko-zabezpecovaci funkce

,,Primarni selhani ekonomicko-zabezpecovaci funkce rodiny prameni z toho, Ze se
rodi¢e nechtéji nebo nemohou zapojit do vyrobniho procesu spolecnosti, a tak
zabezpegit pro sebe a svou rodinu dostatek prostredki k Zivotu. *°

Zv14stni skupinu tvoii rodiny s vice détmi, kde je prokazatelné nizky nebo velmi
nizky ptijem. Neschopnost rodici zabezpecovat ekonomickou funkci rodiny,
zpusobovana nemoci, invaliditou ¢i staiim, je feSena v rdmci soustavy socidlniho
zabezpeceni. Tato funkce se netyka jen materidlni stranky, nybrz i oblasti socidlni
s jejimi psychologickymi, pravnimi a dal§imi aspekty socidlni jistoty rodiny, jeji

s\ s

pevnosti a trvalosti. Tyto aspekty se soucCasné vazi na emociondlni funkci

rodiny.**!

Porucha emociondlni funkce

,Emociondlni funkce rodiny je vyznamnd, a proto jakékoli jeji porucha zasahuje
vSechny ostatni sféry Zivota uvnitf rodiny i v jejim vztahu ke spolecnosti. Zatimco
naroCnost na emocionalitu v rodin¢, piedev§im na osobni a charakterové
vlastnosti rodict, stoupd, fada procesi a vlivli vyplyvajicich ze zmén ve
spolecnosti i v rodin€ brani plnému rozvoji téchto hodnot. Poruchy emocionality
jsou zdrojem nebo alespont privodnim jevem vétSiny rodinnych poruch. Proto je
pro jejich bliz§i poznani a pochopeni nutné spoluprace psychologie i psychiatrie.

Z hlediska ditéte ohroZuje tato porucha pifedev§Sim klidnou, vyrovnanou

atmosféru. Dité je o ni pfipraveno rodinnym rozvratem, rozchodem rodict, jinde

¥ VELEMINSKY M. Rukovét pro poskytovatele a zadavatele socidlnich sluzeb v oblasti
problematiky déti a mlddeZe, s. 150.

* VELEMINSKY M. Rukovét pro poskytovatele a zadavatele socidlnich sluzeb v oblasti
problematiky déti a mlddeZe, s. 151.

! Tamtéz, s.151.
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nedostateénym zdjmem rodi¢li, vydstujicim n¢kdy az v opusténi, socidlni osifeni

%) oz vz 2ol
¢i dokonce tyrani a zneuZzivani.*

Porucha socidlné-vychovné funkce
,Ve vztahu kditéti se ze vSech funkci jevi funkce socidlné vychovnd jako

nejdaleZitéjsi.

a) Rodice se nemohou starat o dit¢ — jde o diivody vzhledem k pfirodnim

podminkam a situacim ( rtizné katastrofy ¢i uméle znecisténé prostiedi ), dale
o poruchy fungovani celé spoleCnosti (valky, hladomor, epidemie,

nezameéstnanost). Také sem patii poruchy fungovani rodinného systému ( velky

v Vv,

nebo obou rodi¢t, jejich chronické onemocnéni, invalidita apod.

b) Rodice se nedovedou starat o dit¢ — jde o divody predev§im v rodinném

systému a pak v jedincich samych. Jednd se o situace, kdy rodice nejsou schopni
zabezpecit détem alesponl pfiméfeny vyvoj a uspokojit jejich zdkladni potieby.
Muze se jednat o rodi¢e velmi nezralé ¢i velmi mladé, ktefi nejsou schopni se
vyrovnat se zvlaStnimi situacemi, jako jsou narozeni ditéte mimo manZelstvi,
handicapované dité, rozvod jejich manzelstvi a vztah k ditéti, pfijeti ditéte do

ndhradni rodinné péce apod.

c) Rodice se nechtéji starat o dité¢ — ,,jednd se o situace z hlediska socializacné

v

vychovné funkce. Pfi¢inou byva porucha osobnosti rodi¢e at pro jejich
maladaptaci, disharmonicky vyvoj a nejriznéjSi typy psychopatii, jez jim
zabranuji ( pfi jejich plné pravni odpovédnosti ) plnit nélezité vSechny rodicovské
role a ukoly, jeZ jsou od spolecnosti a détmi ocekdvany. Zdjem rodict o dité

v téchto piipadech je minimélni nebo z4dny.« **

* VELEMINSKY M. Rukovét pro poskytovatele a zadavatele socidlnich sluzeb v oblasti
problematiky déti a mlddeZe, s. 151.
“ VELEMINSKY M. Rukovét pro poskytovatele a zadavatele socidlnich sluzeb v oblasti
problematiky déti a mlddeZe, s. 152.
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3. 2 Dité mimo svoji biologickou rodinu

Déti predskolniho véku jsou umistovany po dohodé s diagnostickym tdstavem
po odebrani zrodiny do détského domova, déti Skolniho véku jsou piedany
diagnostickému ustavu a odtud po tiech mésicich pfedany do détského domova.
problematika déti pobyvajicich v kojeneckych tstavech a détskych domovech
resortu zdravotnictvi je v odbornych kruzich podrobné a opakované diskutovéna.
Od roku 1990 se v téchto zatizenich mnohé zménilo, dé se s uspéchem tvrdit, Ze
k lepSimu. V zafizenich pracuji profesionalové, fadné€ vzdé€lani v péci o ohrozené
déti. Zatizeni jsou vedena atestovanymi détskymi 1ékafi, ktefi se vyrazné€ podileji 1
na obhajobé prav déti, umistovanych mimo biologickou rodinu. Do téchto
specializovanych zdravotnickych zafizeni jsou v soucasné dob¢ umistovany déti
ze dvou divodd. prvnim divodem je dobrovolné rozhodnuti rodic¢ii k umisténi
ditéte se zdvaznym zdravotnim handicapem, ktery vyZzaduje dlouhodobou
profesiondlni oSetfovatelskou péci. Druhym divodem, socidln€¢ a pravné

vV s

V kazdém piipad¢€ je indikovdna komplexni 1é¢ebné-preventivni péce se slozkou
diagnostickou, 1é¢ebnou, rehabilitacni a resocializaéni.**

V téchto zatfizenich déti Cekaji, zda podle véku a konkrétné pravni situace
budou vhodné do nékteré formy ndhradni rodinné péce. Obé formy této péce,
adopce i péstounskd péce, maji svlij smysl a vyznam. Ale jde o to, abychom
poznali, které déti jsou pro tu kterou formu vhodné.

,Nahradni rodinna péce je pro déti rizikovou situaci, kdy vychovateli se stavaji
cizi lidé, z nichz se maji stit, kdyz ne podle zdkona, tedy jisté psychologicky ,,lidé
vlastni*. T kdyZ riziko existuje jen v podobé moznosti, pfece jen s nim musime
redlné pocitat, protoze realizovdno nikdy byt nemusi. M¢li bychom je poznévat a
tohoto poznéni vyvozovat ochranné a obranné postupy, aby nds pokud moZno

nezaskotilo nepfipravené«.*

* BISKUP,P.; POKORNA, E. ; STANKOVA, R. Ndhradni rodinnd péce, s. 26.
® MATEJCEK, Z. et al. Nahradni rodinnd péce, s. 32.
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Déti, které nevyrustaji v rodindch, maji ve svych Zivotech, zejména po
opusténi ustavil, problémy samy se sebou i pifi zakladani svych vlastnich rodin.
neznaji role otcli a matek, maji maly pocit odpovédnosti za svlij Zivot, neumi
hospodafit s penézi a celkové jsou hiife pfipraveny zvladat osobni i rodinny Zivot.
Z téchto a dalSich pfi¢in mnoho z nich kon¢i ve vézeni nebo na ulici. Ze své
vlastni zkuSenosti vim, Ze pravé mezi bezdomovci je vysoké procento odchovancti
détskych domovii.

D&t umisténé v zafizenich potfebuji naléhavé a pokud mozno vcas nalézt
novy domov a nové rodice, jelikoZ jsou ohroZeni psychickou deprivaci. OvSem je
tteba nalézt rodice dostate€n¢ poucené, pifipravené a vybavené. RodiCovstvi ve
vztahu k témto détem vyZaduje jesté néco navic k ,,normdlnim* rodicovskym
dovednostem. Schopnost bezpodminecného pfijeti, schopnost vciténi, vytrvalost,
dislednost a laskavost jsou jen nékteré nezbytné pfedpoklaldy“.46

Doba pobytu ditéte v zafizeni, zvlast€¢ u déti ohroZenych vlastnimi rodici, se
vyuziva k sanaci biologické rodiny. Kdyz tato selhava, je vhodné hledat pro dité
ndhradni rodinné prostfedi. V poslednich letech bohuzel ubyvd Zadateli o
nahradni rodinnou péci, predev§im pro skupinu opusténych zdravotné a socidlné

znevyhodnénych déti.

3. 3 Deprivace ditéte

,.Soudasny systém péée o ohrozené déti v Ceské republice navazuje na témét
stoletou tradici ustavni péfe a to Nadace manzelli Olivovych. Nalezinec na
Karlové v Praze a dalsi. V Ceské republice je mnoho odbornikd, ktefi opravdové,
moudie a vysoce humdnné bojuji proti negativnim strankdm tzv. dstavni vychovy
déti. Ve vSech zafizenich, ve kterych vznikaji kolektivy déti, hrozi tzv. psychickd
deprivace. Je to chovani, které nasleduje jako dusledek dlouhodobé absence
psychickych podnétli, nestimulujictho prostiedi a nedostatecné podnétného

(x T
péce.

46 MATEJCEK, Z. O rodiné, péstounstvi a prdci, In Privodce ndhradni rodinnou péci, s. 10.
4T BISKUP, P.; POKORNA, E. ; STANKOVA, R. Néhradni rodinnd péce, s. 26.
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,Projevy psychické deprivace jsou velmi ¢etné a mnohotvarné. U déti utlého
véku, tedy do tii let, se deprivace projevuje opozd'ovanim celého
psychomotorického vyvoje. Ndpadnd je povrchnost a nediferencovanost citl
a socialnich vztahu, chudsi duSevni obzor, neziuc¢astnénd nebo rozmrzeld nalada,
nedétsky vazny vyraz.« **

,Citlivym ukazatelem deprivatniho poskozeni je fe¢. Piedpokladem
normdlniho vyvoje fe¢i u kojenct a batolat ke totiz individudlni kontakt s matkou
a s dal$imi blizkymi osobami, kladné citové ladéni a smysluplnost okolniho svéta.
V tustavni péci, hlavné pfi zméndch prostiedi, jsou tyto pfedpoklady omezeny.
Déti prichdzejici do péstounské péde mivaji vyvoj fedi v riizné mife opozdény.« *°

.,V predskolnim véku pretrvavda u deprivovanych déti povrchnost citovych
vztahll. Potfeba nékomu patfit je vyraznd, déti se upinaji na sestry nebo
vychovatelky, doZaduji se nové ,,maminky*, nebo si idealizuji své rodice, na které
si nepamatuji, nebo s nimiZ nic dobrého neprozily.«’

,» Ve Skolnim véku mivaji téméf vSechny deprivované déti horsi prospéch, nez
odpovidé jejich skute€nym intelektovym schopnostem. U Skolnich déti se také
Casto projevuje deprivace ndpadnostmi a vykyvy v chovani, zvlasté v socidlnim
styku. Po traumatizujicich zdZitcich vrodiné a po zpfetrhdni vSech vztahl
v disledku zmén prostiedi se mohou objevit neurotické potize, prohlubuje se
citové otupélost a nedivéra k lidem, ndkdy také agresivita.«'

,»V pubertdlnim a adolescenc¢nim veku se projevuji disledky prozité deprivacni
situace ve vztahu ke kolektivu, v socidlnim zaclenovani, ddle to byva posunutd
hierarchie hodnot, nezddouci rysy charakteru, zvySené nebezpeci vzniku zavislosti

na alkoholu, drogéch atp.**>

48 MATEJCEK, Z.; DYTRYCH, Z. Neviasmi rodice a nevlasmi déti, s.135.
* Tamtéz, s. 135.

0 Tamtéy, s. 135.

3 Tamtéy, s. 135.

2 MATEJCEK, Z. O rodiné vlastni, nevlasmi a ndhradni, s. 10.
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Nejohrozenéjsi je skupina malych déti, ty mohou jen velice t€Zko upozornit na
to, Ze je néco v neporddku. Dit¢ se muze setkat styrdnim, zneuZivanim a
celkovym zanedbavanim.

,Osobnost ditéte ma rovnéZ vliv na to, v jaké mifte je dité zanedbavanim
1 dalS§imi typy ohroZeno. Jedna se pfedevSim o psychické a fyzické dispozice
ditéte, jeho zkuSenosti a schopnosti. Vyznamné jsou hlavné schopnosti feSit
obtizné situace, znalosti o tom, jak v nouzi pfivolat pomoc, a emociondlni ladéni
ditéte - jak zvlada samotu, stres, bolest, nemoc apod. K nejohroZenéjSim patii déti
dlouhodobé nemocné nebo handicapované, v ptipadé velmi malych déti se jako
rizikové poéitd nizkd porodni hmotnost.*™

,»VZdy, kdyZ je ohrozeno zdravi, nebo dokonce Zivot ditéte ( at’ jiz vlivem
n¢jaké piirodni ¢i socidlni katastrofy nebo vlivem negativniho ¢i lhostejného
chovani jeho primdrnich a sekunddrnich vychovatelti a peovatelli, vrstevnika ¢i
jinych osob), projevuje se toto ohroZeni mj. tim, Ze nejsou napliovany nékteré
zékladni Zivotni ( vitdlni ) potfeby ditéte. OhroZené dit¢ miiZe byt a mnohdy byva,
vlivem takovych udélosti traumatizovano. Pravidlem vSak byv4, Ze ohroZené dité
je téméef vzdy deprivované pravé diky nedostatecnému napliovani zdkladnich
Zivotnich potfeb.“54

Pti zjiSténi negativnich skuteCnosti v rodiné je to pravé socidlni pracovnice,
ktera feSi situaci ohroZeni vyvoje nebo dokonce Zivota ditéte a ucastni se
odebirani ditéte z rodiny.

»docidlni prace je uménim, které vyZaduje velkou Skdlu dovednosti. Jde
pfedev§im o porozuméni pro potieby druhych a schopnost poméhat lidem.
Socidlni prace je také védou, nebot’ disponuje teoriemi a dile vytvaii nové teorie
vysvétlujici vznik a feSeni individudlnich, skupinovych a komunitnich problémi.
Osobni predpoklady socidlniho pracovnika, jeho talent, tvofivost jsou zdkladem.

Bez vzdélani a kultivace svého talentu vSak socidlni pracovnik nevystaci. DneSni

> PEMOVA, T. Zanedbdvdni déti neni vyjimecné, Déti a my, s. 34.
> MATEJCEK, Z. Shornik z V. konference socidlnich pracovnic k rodinné problematice, s. 32.
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komplikované spolecenské poméry vyZzaduji odbornou pripravu nejvyssi

kvality.«>

,»VSechny vyzkumy v této oblasti prokdzaly v souladu s praktickymi
zkuSenostmi vSech zucasténych, vcetné péstound, Ze psychickd deprivace je
napravitelnd v mnohem vétsi mife, neZz se predpoklddalo. Dlouhd doba sledovani
potvrzuje trvalost této ndpravy a umoznuje také zjiStovat faktory, které se na
naprave podileji.

Byly sledoviany predevSim tyto : genetické dispozice, hloubka a rozsah
deprivacniho postiZeni, kvalita a pocet prostiedi, v kterych dité Zilo pfed pfijetim
do péstounské rodiny, veék ditéte pii piijeti do této rodiny, osobnost péstouni a
vztahy v péstounské rodiné. Potvrdil se ptivodni predpoklad, Ze nejvyznamnéjsi,
rozhodujici a nezastupitelny faktor pro ndpravu psychické deprivace je kvalita
nahradni rodiny. Tim se soucasné potvrdil pfedpoklad, zZe je moZné vytvoreni
dobrych rodicovskych vztahti i viici ditéti svéfenému, bez zdkladu biologického

rodicovstvi.«¢

3.4 Psychicka subdeprivace

»INaproti tomu vyrastd novy problém, neméné zavazny, ktery oznacujeme jako
,»psychickou subdeprivaci®. Jeji definice odpovidad definici psychické deprivace.
V piipad¢ subdeprivace mdme pied sebou také deprivacni obraz pfiznakd,
jenomze v méné€ vyrazné, mén¢ urCité, méné dramatické podob¢, nez jsme je diive
nachdzeli u déti vyrastajici v chudobé emociondlnich vztaht, zpravidla
v Ustavnich zafizenich, mimo vlastni rodinu apod.

Jednotlivé zachycené odchylky samy o sob& jsou zpravidla jen lehké, jemné,
nendpadné. Ndpadnymi se stavaji az v jejich souhrnu. Pak také se teprve zietelné

jevi jejich spolecenskd zavaznost, nebot’ v zdkladech postihuji vztahy lidského

3 MATOUSEK, O. Rodina Jjako instituce a vztahovd sit, s. 87.
S MATEJCEK, Z. O rodiné vlastni, nevlasmi a ndhradni, s. 15.
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jedince kjeho socidlnimu okoli — vztahy k vychozi roding€, k ptfatelim a
spolupracovnikiim, vztahy erotické, manzelské, k vlastnim détem.*’

Netyka se jenom relativné malého poctu déti v tstavech, ale pomérné vétsiho
déti v rodinach, které jsou navenek tfeba nendpadné. Takové rodiny ptirozené
nejsou piredmétem pozornosti a zdjmu orgdnii péce o déti ani zdravotnickych
instituci. Jestlize vSak uspokojivd seberealizace Clovéka v dneSni spolecnosti
predpokldadd jeho daleko vétsi vyspélost, zralost a pfipravenost pro roli
mileneckou, manzelskou, rodicovskou, nez tomu bylo v minulych dobéch, je
nedostatek podminek pro dosaZeni takovéto vyspélosti jisté okolnosti velice
zdvaznou. Vychyluje utvéfeni Zivotnich postojii, vcetné postoji rodicovskych,
nevyhodnym smérem, takZe je nebezpeci pfenosu nepiiznivych vlivii na piisti
generaci.”®

»Z  vlivil vedoucich jak ke vzniku poruch osobnosti a chovani, tak ke vzniku
rozmanitych duSevnich onemocnéni, v odliSnych a neurcitych podobach
k osobnosti deprivanta, jsou duSevni poranéni v détském véku. MiiZze byt
jednordazové nebo dlouhodobé a opakované. Mohou souviset s poruSenou vazbou
mezi matkou nebo ¢lovékem, ktery matku nahrazuje, popiipadé s patologickymi
vztahy vrodiné. Dé&ti duSevné poranéné v dob€, kdy jeSt€ téméf nemluvi,
napiiklad mezi patnidctym a osmnictym mésicem Zivota, mohou pozdéji
vyjadiovat svd poranéni a znich plynouci pocity kresbou a hrou. Jejich
spolecnymi ndsledky jsou vracejici se vzpominky, zvlasté¢ zrakové, opakujici se
druhy chovani, strach vdzany na okolnosti poranéni a zména postojii k lidem,
budoucnosti a Zivotu.”’

»Zmeéna téchto postojii je doprovazi rovnéz dlouhodobé nebo celoZivotné.
Diisledkem opakovaného dusevniho poranéni byvaji poruchy paméti, citového
Zivota a vysoké riziko poruSené osobnosti. Pro nepostizené déti byva predstava

o délce Zivota doprovazena pocitem néceho nikdy nekonciciho. DuSevné poranéné

deti fikaji, ze Ziji ze dne na den, jejich pocit budoucnosti je pocitem z néceho

’’ KOUKOLIK, F. ; DRTILOVA, J. Vzpoura deprivantii, s. 281.
% KOUKAL, P. Skola pro viechny, Psychologie dnes, s. 14.
¥ MATEJCEK, Z. ; DYTRYCH, Z. Déti, rodina a stres, s. 198.
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omezeného, kritkého a nejistého. Ne&kdy mivaji pocit, Ze budoucnost
neexistuje.“60

Nékteré vyzkumy hledaly spole¢né rysy déti, které se jevi jako odolnéjsi vici
nepfiznivym zivotnim okolnostem. Takové déti charakterizoval —aktivni
temperament, spolecenskost, dobrd schopnost komunikace a spridvna percepce
vlastnich moZnosti k ovliviiovdni svého osudu. Setkédni s lidskou krutosti
a brutalitou zasahuje cCasto zdkladni duavéru cloveéka v dobro a smysluplnost

okolniho svéta, proZzitd bezmocnost a ndsilné naruSeni osobni integrity jsou

hlubokym zasahem do jeho psychiky.61

Disledky prozité deprivace mohou ptetrvavat i do dospé€losti. Dospéli mohou
mit problémy v partnerskych vztazich, jako rodice byvaji nejisti ve vychove svych
déti. Diagnostika psychické deprivace je velmi ndro¢nd a obtiZznd. Rozhodujici je
psychologické vySetteni, dile je nutné pediatrické vySetfeni a zhodnoceni
genetickych dispozic, k tomu dale podrobné socidlni Setieni socidlni pracovnice
zam¢efené na funkCnost rodiny a na pifipadnou moZznost ndvratu ditéte do ni.
U predskolnich a Skolnich déti je potfebny nazor pedagoga, piipadné specidlniho
pedagoga.

Ti vSichni se musi shodnout na komplexnim posouzeni stavu ditéte. Z néj pak ma
byt vyvozena co nejpravdépodobnéjsi progndza jeho vyvoje a doporuceni 1éCebna,

vychovna o socidlné-pravni.
4 Systém péstounské péce v Ceské republice
4.1 K historii péstounské péce
Za predchiidce péstounské péfe mluzeme povaZzovat instituci kojnych, kterd

existovala ve stifedovcku. Idedl krasy ,,vyssi tfidy* se nesluCoval s t€hotenstvim,

porodem a kojenim ditéte. Kojnd bydlela bud’ pifimo v sidle Slechtice, nebo bylo

% MATEJCEK, Z. ; DYTRYCH, Z. Déti, rodina a stres, s. 198.
' VIZINOVA, D. ; PREISS, Psychické trauma a jeho terapie, s. 15,16.
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dité svéfeno na dva roky kojné na venkov. Pokud to dité pteZzilo, bylo pfijato zpét
do rodiny, ale nejednalo se o pfiliS Casty jev.62

V dobé¢ osvicenstvi se zacaly hromadné zfizovat nalezince, institut placenych
kojnych a chiv stdle pietrvaval. V této dobé se jiz objevil ufedni ndzev
,»pestouni*. Péstounka méla byt zdravd, ,,ponékud majetnd* a mravné zachovald,
coz dokladala vysvédcenim. Realita se vSak mnohdy nesluovala s obecnymi
predpoklady. Plat péstounky byl vzhledem k véku ditéte sestupny (v 1. roce 6
zlatych, ve 2. roce 4 zlaté a od 3 do 6 let pouhé 3 zlaté). Déti vyristajici v téchto
podminkach byly na prvni pohled velmi chudobné. Avsak jiz v této dob¢ byl 1ékaF
povinen kazdé dva mésice navstévovat rodinu péstounky. Po uplynuti Sesti let se
déti vracely zpét do nalezincl. Pouze 15 % nalezencii se doZzilo staii 10 let.
Z tstavu déti putovaly do klastera, poté do své domovské obce, kde byly svéfeny
do péce rodiny, kterd se o né€ starala, skoncily v pastouSce, kde pomdhaly pastyii
nebo byly Ziveny stfidavé po domech a chodily po Zebroté. Okresni sirotcince,
které vznikly v roce 1868, byly pokrokovym zafizenim.®

V roce 1902 byl zfizen sirot¢i fond a od roku 1904 vznikaly Okresni komise
pro péci o mladez, jejichz tkolem bylo starat se o déti opusSténé a osifelé. V roce
1908 vzniklo Ustiedi péée o mlddeZ ve Vidni a také v Praze vznikla samostatn
Cesk4 zemskd komise pro pé&i o mlddez pii Zemské §kolni radg.®*
Po roce 1918 byla velkd ¢ast kol prenesena na spolky Okresni pée o mladez
(OPM), které mohly byt soudem povéieny k dozoru a davani povoleni pro svéteni
ditéte do péstounské péce. Povoleni se ud€lovalo vydanim péstounské knizky
osobam, jejichZ osobni vlastnosti, rodinné, zdravotni, majetkové a bytové pomé&ry
skytaly zaruku toho, Ze budou vykonavat svédomité fadnou péci o dité. Pokud
pestoun nevykondval péci svédomité ¢i vilbec nemél povoleni k vykonu péce,
mohl byt sankcionovan a na to dohliZel déivérnik.®

Stét ztizoval okresni sirotCince (v roce 1931 jich bylo 24) a détské domovy (60),

MATEJCEK, Z. et.al. Nahradni rodinnd péce, s. 25.
% MATEJCEK, Z. et.al. Nahradni rodinnd péce, s. 26, 2.
® MATEJCEK, Z. et.al. Nahradni rodinnd péce, s. 28.
% MATEJCEK, Z. et.al. Nahradni rodinnd péce, s. 29.

-30 -



které slouzily pouze pro docasny pobyt. Jejich funkce se blizila dneSnim
diagnostickym udstaviim. Poté byly déti vraceny zpét do rodin, nebo pro né byly
vyhleddny vhodné péstounské ¢i adoptivni rodiny. Pouze v nejhorSim piipadé

prechézely déti do dstavi pro starsi déti ¢i do zafizeni pro ,,mlddeZ dchylnou®.®

,,PEstounska péce se dé€lila na Ctyfi typy:
1) Péstounskd péce ,,nalezeneckd‘ navazovala na pobyt ditéte v nalezinci ¢i
sirot€inci. Dité¢ bylo vétSinou svéfeno obéma manzelim. Dit€ bylo v rodiné
nejdiive do 10 let, pozdéji do 16 let a poté se vracelo zpét do dstavu.
2) Péstounskd péce iizend a kontrolovand Okresnimi pécemi o mladeZ.
Zhruba 4 000 déti bylo opatrovéano za plat a vice nez 3 000 déti bylo opatrovano
bez naroku na odménu.
3) Péstounskd péce v tzv. koloniich zakladanych v urcitych sousednich obcich.
4) Péstounskd péce na zdkladé soukromé dohody mezi rodici ditéte a péstouny,
ktera vznikla bez soudniho jedndni. Tento zplsob pécCe se pozd¢ji ménil na
svefovani déti prarodi¢iim ¢i jinym piibuznym. Tento typ péstounské péce je
jedinym, ktery ptetrval z doby prvni republiky az do sedmdesétych let .
Negativnim zlomem byl nastup komunistického rezimu v CSR v roce 1948.
Byly zruSeny vSechny stavajici spolky OPM i jejich zemska ustfedi, tkoly péce
o mladeZ byly pfeneseny na okresni a zemské ndrodni vybory. Nasledné byla
zruSena uprava péstounského (schovaneckého) poméru 1 zdkon upravujici
pestounskou péci a dohled nad ni. V souladu s principy komunistické ideologie
bylo vyslovné zakotveno vysadni postaveni dstavni péce pied ndhradni rodinnou
péci. Prednost méla kolektivni vychova. Péstounskd péce ve vSech forméch,
kromé& probuzenecké, byla zruSena v r. 1950.4%7
Nova kodifikace rodinného prava vysla v podobé dosud platného zdkona ¢.
94/1963 Sb., o roding, kterym byl zruSen zdkon o pravu rodinném z roku 1949
1 zékon o socidln€ pravni ochrané mladeze z roku 1952. Zakon o rodiné stile

neobsahoval tdpravu péstounské péce, pouze umoznoval jako jinou formu

% MATEJCEK, Z. et.al. Nahradni rodinnd péce, s. 29.
% MATEJCEK, Z. et.al. Nahradni rodinnd péce, s. 29, 30.
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ndhradni rodinné péce alespont svéfeni ditéte do vychovy jiného obcCana nez
rodice, ktery poskytuje zaruku fadné vychovy ditéte.

V roce 1970 byla zasluhou SdruZeni ptatel SOS détskych vesnic¢ek oteviena
prvni SOS vesnicka v Doubi u Karlovych Vart. Poté vznikla i SOS détska
vesnicka ve ChvalCové. Tyto udalosti vedly k tomu, Ze roku 1973 (po vice nez 20
letech) byla péstounskd péce opét oficidln€ ukotvena v zakone.

Po roce 1989 doslo ke zruseni ndrodnich vyborG a oblast socidlné-pravni
ochrany déti byla pfevedena do kompetenci obci, okresnich dfadii a MPSV. Doslo
1 kdpravdm v zdkoné, kde bylo nestitnim organizacim povoleno provozovat
zafizeni pro vykon péstounské péce a byl ustaven institut predpéstounské péce.
Roku 1999 byl vydan zdkon €. 359/1999 Sb., o socidln€ pravni ochrané déti, ktery
zrusil zdkon &. 50/1973 Sb., o péstounské pééi. Uprava péstounské péée byla zcela

pfirozen¢ integrovdna do zdkona ¢. 94/1963 Sb., o rodin¢ mezi ostatni formy

L ey .o 68
nahradni rodinné péce, coz trva dodnes.
4.2 Soucasnost

Péstounskd péce je nejrozsitencj$i forma ndhradni rodinné vychovy vedle
formy osvojeni. Je zprostfedkovéna, fizena a kontrolovdna statem a ze strany statu
zabezpecena davkami.

Péstounskd péfe umoznuje détem, které z pravnich, zdravotnich a socidlnich
divodii nemohou byt osvojeny, vychovu v rodin€. Do péstounské péce jsou
umistovany déti, které vyZaduji nejen trvalou individudlni péci, ale i dlouhodobou
vychovu v ndhradni rodiné, byvaji vétSinou vyssitho veéku, se zdravotnim
postizenim, s prognézou zvlastni Skoly, jiného etnika nebo sourozenecké skupiny.
Jednd se o déti, které nejsou pravné volné, rodice je navsStévuji jen vyjimecné, ale
neupravuji si své rodinné a socidlni prosttredi tak, aby se dit€¢ mohlo vratit zpét do
rodiny. Déti na zdkladé socidlné-pravniho feseni jejich socidlniho statusu jsou po

urcité dobé¢, jsou-li splnény vSechny podminky, umistovany do péstounské péce,

% MATEJCEK, Z. et.al. Nahradni rodinnd péce, s. 30.
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pokud se nepodafi ndvrat k biologickym rodicim. Jen na zdkladé vSech
dostupnych podkladii o vyvoji ditéte je mozno zprostiedkovat stadtnim orgdnem
kontakt zadateld s ditétem, provést patiicné pravni tkony a poté piedat dité

pestountim.

4. 2.1 Druhy péstounské péce

1) ,Individudlni — zajisStovanou prarodi€i a jinymi piibuznymi (piibuzenecka
pestounskd péce) a cizimi osobami — péstouny, jako klasickou péstounskou péci,

kterd m4 dlouhodoby charakter. Také je zde moZno uvést porucenstvi

Individudlni péstounskd péce vykondvand péstouny je svazek ponékud
volnéjsi neZ osvojeni. Pokud jde o porozuméni ditéti a ndroky na ptizptisobeni
vychovy jeho osobnosti, je situace prakticky taZz jako v pfipad€ adopce. Jinak je
tomu ovSem v otdzce rodicovské identity. Péstounstvi uz z principu nepiipousti
stylizaci do postaveni rodi¢ii vlastnich, nebo ji pfinejmensim velice ztézuje.
Vnéjsi znaky identity ( kfestni jméno a pfijmeni, jména rodi¢l a ostatni ddaje
z identifikacnich dokladi ) si dité do nového svazku pfinasi z vlastni rodiny. Také
nékteré pravni ukony tykajici se ditéte nepiislusi péstountim, nybrZz jinym
spravnim institucim. JestliZe jsou tedy péstouni neustéle vedeni k tomu, aby se do
role vlastnich rodi¢ nevZzivali, maji vét$si moznost nezZ rodice adoptivni pfijimat
dit¢ takové, jaké je. Sndze se vyhnou piepjatému ocekdvani a realisticté)i nahlizeji
na moc a uéinnost své vychovy. Spatny $kolni prospéch ditéte je spise piijiman
s pochopenim, stejné¢ jako vyrazné projevy jeho temperamentu. Fakt, Ze
pestounsky svazek neni definitivni (i kdyZ je samoziejmé zadouci, aby byl pokud
mozno trvaly ), ,uvoliuje* péstouny 1 ktomu, aby pfijimali déti se

7’ v 7’ . , . z a6
zdravotnim postizenim nebo s problematickou vyvojovou prognézou.* o

2) ,.Skupinovou — kterou predstavuji zafizeni pro vykon péstounské péce,

velké péstounské rodiny a SOS détské vesnicky.

% MATEJCEK, Z. et.al. Nahradni rodinnd péce, s. 47.
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Zaiizeni pro vykon péstounské péce umoznuji piijimat veétsi pocet déti,

obvykle 6- 8 déti. Jsou to dévcata i chlapci, pficemz vékové rozvrstveni priblizné
odpovidd rodinné situaci. PocCetnost takového rodinného spolecenstvi je dnes u
nds jevem natolik nezvyklym, ba vyjime¢nym, Ze muze uvadét rodinu do socidlni
izolace a Ze k ni pfitahuje vice kritické pozornosti socidlnitho okoli. Takovéato
velkd rodina pfindsi kaZdému jednotlivému ditéti specificky, bohaty
a pozoruhodné Clenity vzorec podnétid. Pii vice détech se jesté dile zvySuje
porozuméni pro individudlni charakteristiky déti, sniZuji se naroky na jejich
socidlni dsp&snost a zvysuje se tolerance k jejich nedostatktim. Skola je zdrojem
problému jest€¢ v mensi mite nez v individudlni péstounské péci. Mezi détmi se
navozuje zcela pfirozen¢ délba préace a tikoll. Nendsiln€ jsou stimulovany i ostatni
prosocidlni vlastnosti.«”"
O déti v zafizeni se stard manZelsky pdr, jehoZ postaveni a zptisob péce o déti, pfi
zachovani charakteristik se bliZzi profesiondlni drovni. V praxi je realizovan
postup, kdy déti jsou svéfeny do péce obou manzelli nebo jen Zeny, ale vykon
pestounské péce jako povoldni ndlezi Castéji Zen¢ z divodu, Ze manZel ma své
zaméstnédni a do péce o déti se zapojuje prirozené jako muz a otec v béZné roding.
Péstounce pak nélezi zvlaStni odména, kterd se posuzuje podle zvlaStnich predpist
jako plat . ”!

Vyhodnéjsi materidlni zabezpeCeni na provoz zafizeni poskytované
zfizovatelem, kterym mulze byt obec, kraj nebo osoby povétené vykonem
socidlné-pravni ochrany déti umoZiiuje péstountiim vétsi uvolnéni psychické
i fyzické kapacity na optimdlni uspokojovani potieb déti, na zabezpeceni fadného
vyvoje, na feSeni nejraznéjSich zdravotnich a vychovnych problému. Zatizeni se
zpravidla zfizuje v samostatném objektu nebo prostordch, které ztizovatel vybavi

jako byt pro rodinu s vét§im poctem déti. Ztizovatel zatizeni uzavird s péstounem

" MATEJCEK, Z. ;KOLUCHOVA, J. et.al. Osvojeni a péstounskd péce, s. 16.
""MATEJCEK, Z. et.al. Nahradni rodinnd péce, s. 47.
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dohodu o vykonu péstounské péfe v zafizeni. Zfizovatel pé&stounovi hradi

pomérnou ¢ast ndklad na domdcnost jako napf. elektiinu, plyn, vodu apod.

Velké péstounské rodiny nejsou zvyhodnény zadnymi dotacemi, ale pfijimaji
déti individualn€ po dohodé€ s organem socidlné-pravni ochrany v misté trvalého

bydlists.

08 détské vesnicky jsou ztizovany pro sourozenecké skupiny déti a déti,
které se nepodaii umistit do ndhradni rodinné péce. O déti pecCuje vEtSinou matka
— péstounka, kterd miize mit ku pomoci dalsi Zenu ,, tetu. V soucasné dobé je jiz
piipustny model i manZelského paru pro tento druh péstounské péce. Do rodinné
buniky je zpravidla pfijimano 6 déti. Matka — péstounka bydli se svéfenymi détmi

v samostatném domecku. vesnicku tvoii 10-12 takovych domki.“"

Porucenstvi — jestlize rodice ditéte zemfeli, byli zbaveni rodiCovské
zodpovédnosti, vykon jejich rodiovské zodpovédnosti byl pozastaven nebo
nemaji zpiisobilost k pradvnim dkoniim v plném rozsahu, ustanovi soud ditéti
poruc¢nika, ktery bude nezletilého vychovdvat, zastupovat a spravovat jeho
majetek misto rodict. Poru¢nik odpovidd soudu za tadné plnéni této funkce
a podléha jeho pravidelnému dozoru. Jakékoli rozhodnuti poru¢nika v podstatné
veéci tykajici se ditéte vyzaduje schvaleni soudu. Poru¢nik ma ndrok na davky

statni socidlni podpory jako péstoun.74

Ve stavajicim systému ndhradni rodinné péce se od 1.6.2006 objevuje novy
institut, kterym je péstounskd péce na prechodnou dobu. Mlzeme fici, Ze jde
o rodinnou, individudlni formu péce, stitem podporovanou, kterd by méla byt
nezletilym détem poskytovdna po nezbytné nutnou, relativné kratkou dobu

v domdacnostech péstountl nebo i v zafizenich pro vykon péstounské péce.

> MATEJCEK, Z. et.al. Nahradni rodinnd péce, s. 49.
P MATEJCEK, Z. ; KOLUCHOVA, J. et.al. Osvojeni a péstounskd péce, s. 16.
™ Tamtéz, s. 17.
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Déti, které ndhle nemohou zustat ve své roding, ale jejich situace neodpovida
osvojeni nebo dlouhodobé péstounské péci, mohou byt tedy umistény do
piechodnych péstounskych rodin. Soud muiize do péstounské péce na pirechodnou
dobu svéftit dité, které nemize po urcitou dobu z velmi zavaznych divodua ziistat
ve své vlastni biologické roding¢, avSak je zde ptredpoklad, Ze po pominuti téchto
zavaznych divodi by se mohlo dité¢ vrdtit zpét do rodiny. Jednim z divodi
umisténi nezletilého ditéte do péstounské péce na prechodnou dobu miiZze byt
napiiklad dlouhodoba hospitalizace rodi¢t v nemocnici, ve vykonu trestu apod.
Dit¢ muze byt také sveéfeno do prechodné péstounské péce na dobu, nez je dan
rodi¢i souhlas sjeho osvojenim bez vztahu k ur¢itym osvojitelim. Nahradni
rodina détem ve spolupraci s organy socidlné-pravni ochranou déti a odborniky na
nahradni rodinnou péci pomuze vratit se doml nebo eventudlné piejit do trvalé
nahradni rodiny. s

Z hlediska finan¢niho zajisténi ndleZi péstountim i détem v pirechodné péstounské
péci davky péstounské péce ze systému stitni socidlni podpory, a to ve stejném

rozsahu jako v ostatnich piipadech svéfeni ditéte do klasické péstounské péce.

4. 2. 2 Davky péstounské péce

Podle zdkona ¢ 117/1995 Sb., o statni socidlni podpoie maji péstouni ndrok
na tyto typy ddvek :
a) prispévek na thradu potieb ditéte
b) odména péstouna
c) prispévek pii prevzeti ditéte

d) ptispévek na zakoupeni motorového vozidla "

o 24

Témito davkami se pfispiva na potieby spojené s péci o dite, o které se rodice
nemohou nebo nechtéji starat a které je svéfené do péstounské péce. S vyjimkou

socidlniho pfiplatku mize péstounovi a ditéti svéfenému do péstounské péce

7 zdkon &. 94/1963., o roding, v platném znéni, § 45a odst. 2.
76 zakon &. 117/1995 Sb., o stétni socilni podpoie v platném znéni, § 36.
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vzniknout ndrok 1na dal§i davky statni socidlni podpory, napf. na rodicovsky

ptispévek, pridavek

na dité apod.

Prispévek na dhradu potieb ditéte

e Piispévek nadhradu potfeb ditéte predstavuje narok ditéte svéteného
do péstounské péce. Prispévek se poskytuje do dosazeni zletilosti ditéte
nebo nejdéle do 26 let, jestlize jde o nezaopatiené dité, které Zije

ve spole¢né domdcnosti s osobou, kterd byla do dosazeni zletilosti jeho

pestounem.

e Vyse piispévku na thradu potfeb nezaopatieného ditéte Cini 2,3ndsobek
Zivotntho minima ditéte.
se koeficient, kterym se ndsobi Zivotni minimum ditéte, zvySuje umérné
stupni postizeni a ¢ini 2,35 udlouhodobé nemocného ditéte, 2,90
u dlouhodobé zdravotné postizeného ditéte a 3,10 u dlouhodobé tézce

zdravotné postizeného ditéte. VySe piispévku pro zaopatiené nezletilé dité

V piipadé zdravotné¢ postizeného ditéte

se stanovi jako soucin ¢astky Zivotniho minima ditéte a koeficientu 1,40.

ditéte v péstounské péci mésicné v K¢

Vyse prispévku na ihradu potieb ditéte podle véku a zdravotniho stavu

« dlouhodobé
. 1..x | dlouhodobé dlouhodolze téZce

v . ... llzdravé dité , zdravotné v

Nezaopatiené dité nemocné ostizené zdravotné

ve véku P postiZené

k"ezf,i;(i)e“t k"ezf,i;;e“t koeficient 2,90 koeficient 3,10

| do 6 let | 3680 | 3760 | 4640 | 4960 |
| Od6dol5let | 4508 | 4606 | 568 | 6076 |
| Od15do26let | 5175 | 5288 | 6525 | 6975 |
| zdroj MPSV |

Odmeéna péstouna

¢ (Odména péstouna je uréitym zpiisobem spolecenské uznani osob¢ pecujici

o cizi dité v péstounské péci. Vyse odmeény Cini soucin Zivotniho minima
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jednotlivce a koeficientu 1.0 za kazdé svétené dité, tj. 3 126 K¢ mésicné za
jedno dité.

Na odménu péstouna ve zvlastnich pripadech ma narok péstoun, ktery
pecuje alespon o 3 svéfené déti nebo alespoii o jedno svéfené dite, které je
osobou zdvislou na pomoci jiné fyzické osoby ve stupni II., IIL., IV.
Odmeéna péstouna ve zvlaStnich pifipadech za kalendaini mésic ¢ini soucin
¢astky zivotniho minima jednotlivce a koeficientu 5,5. Za kazdé dalsi dité
v péstounské péci se odména péstouna zvysSuje 0,5 Zivotniho minima
jednotlivce za kazdé svéfené dité a o 0,75 Zivotntho minima jednotlivce,
jde-li o dalsi dité se stupném zavislosti IL., IIL., IV.

Odmeéna péstouna ve zvlastnich piipadech ndleZzi, jen jestliZe péstoun neni
po cely kalendarni mésic vydé€lecné c¢inny. Tato odmeéna se pro ucely
zdravotniho pojiSténi, pojistného na socidlni zabezpeceni a piispévku

na statni politiku zamé&stnanosti posuzuje jako plat.

Pocet déti v péstounské péci HV)’Iée odmény péstouna v K¢ mési¢né

|
1 H 3126 |
2 H 6252 |
3 H 17 193 |
4 [ 18 756 |

jiné osoby ve stupni IL, IIL., IV.

1 zavislé na pomoci 17193

Prispévek pri pirevzeti ditéte

Utelem piispévku pii prevzeti ditéte je piispét na ndkup potiebnych véci
pro dit¢ prichazejici do ndhradni rodinné péce. Vyse piispévku je

stanovena pevnymi ¢astkami podle véku ditéte.

‘ Vék ditéte H Prispévek pri prevzeti ditéte v K& ‘
. do6let | 8 000 |
. 6-15let | 9 000 |
- 15-260et | 10 000 |
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Prispévek na zakoupeni motorového vozidla

e Nalezi péstounovi, ktery ma v péstounské péci nejméné Ctyii deti.
Podminkou néroku dale je, Ze vozidlo nesmi péstoun pouzivat
pro vydéle¢nou ¢innost.

e Priispévek je poskytovan ve vysi 70 % potizovaci ceny vozidla, resp. ceny
opravy vozidla, nejvyse viak 100 000 K&.”

4. 2.3 Zprostiredkovani péstounské péce

Rozhodnuti soudu o svéfeni ditéte do péstounské péce predchiazi fada Cinnosti,
které uskuteciiuji orgdny socidlné-pravni ochrany a téZz soudy. Zdkon ¢. 359/1999
Sb., o socidlné-pravni ochrané¢ déti upravuje postup Zadatell pii uplatnovani
Zadosti o svefeni ditéte do péstounské péce a postup organli socidlné-pravni
ochrany pfi vyhleddvani vhodnych péstounti pro déti, které trvale nebo prechodné
nemohou vyrustat ve své vlastni rodin€ a pro které je tfeba zajistit péc¢i v ndhradni

roding.

Zprostfedkovanim zacind vlastni proces zajiStovani ndhradni rodinné péce pro
dité, ktery zaruCuje détem i zadatelim potifebnou pravni jistotu a odpovidajici

ochranu jejich opravnénych zajmu — viz Piiloha ¢. IIL.

Proces zprostiedkovani ma nékolik fazi a podle § 20 zakona ¢. 359/1999 Sb.,

0 socialné —pravni ochrané déti spociva

e ve vyhledavani déti vhodnych ke svéieni do péstounské péce,

e ve vyhledavani fyzickych osob vhodnych stat se péstouny,

e v odborné piipravé fyzickych osob vhodnych stit se péstouny k prijeti
ditéte do rodiny

e ve vybéru urcité fyzické osoby vhodné stat se péstounem urcitého
ditéte, jemuz se péstounska péce zprostiedkovava a v zajisténi

osobniho seznameni se ditéte s touto osobou.

7T www: http://portal..mpsv.cz/soc/ssp/obcane/pestounska_pece
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Zprostiedkovéni péstounské péce spocivajici ve vybéru urcité fyzické osoby
vhodné stéit se osvojitelem nebo péstounem urcitého ditéte a v zajisténi osobniho
seznameni s touto osobou nesmi provadét jiné organy, pravnické nebo fyzické
osoby, nez jsou organy socialné-pravni ochrany uvedené v § 4 odst. 1 zakona

& 359/1999 Sb., o socialné-pravni ochrané ditéte.”

Nerespektovanim tohoto ustanoveni se fyzickd nebo pravnickd osoba dopusti

prestupku nebo spravniho deliktu

Zprosttedkovani se provadi jem na zZadost fyzické osoby, kterd ma zdjem
pfijmout dit¢ do péstounské péce. Zadost se poddvd uobecniho dfadu obce

s rozsitenou plisobnosti podle mista trvalého pobytu Zadatele.

Zédost o zprostiedkovani miize podat fyzickd osoba, kterd je obéanem Ceské
republiky a md zdroveii na jejim uzemi trvaly pobyt. Cizinec mlZe Z4dost
uplatnit v pifpadé, pokud ma na tizemi CR povolen trvaly pobyt nebo je podle
zvlastniho pravniho predpisu upravujictho pobyt cizincti na tizemi CR hlden

k pobytu na tizemi CR po dobu nejméné 365 dni.

Zékon €. 359/1999 Sb., o socidlné-pravni ochrané déti také v § 20 odst. 3

vymezuje situace, kdy se zprostiedkovani neprovadi.

Zprostfedkovani péstounské péce se neprovadi v piipadé, kdy ndvrh na svétreni
ditéte do péstounské péce podala fyzickd osoba k ditéti pitbuznd a nebo blizkd

ditéti nebo jeho roding.

Ve vySe uvedenych piipadech, ve kterych se péstounské péce neprovadi, ma
fyzickd osoba m4 mozZnost podat ndvrh na svéfeni ditéte do péstounské péce
pfimo u soudu, aniZ by uplatiovala Zadost o zprostiedkovani u orgdnt socidlné-

pravni ochrany déti podle tohoto zdkona.”

"www:http://www.mpsv.cz/cs/7298
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Vnitrostatn{ zprostiedkovani v ramci Ceské republiky zajist'uji krajské trady
a Ministerstvo prace a socidlnich véci. Jednou zpodminek pro
zprostiredkovani péstounské péce je, Ze se Zadatel acastni pripravy k pfijeti
ditéte do rodiny, kterou zajistuje krajsky turad. Zhodnoceni piipravy k piijeti
dité¢te do rodiny, vcetné specidlni ptipravy k pfijeti ditéte péstounem na
pfechodnou dobu, je soucdsti odborného posouzeni pro zprostiedkovani

péstounské péée.80

V této souvislosti je tfeba pfipomenout, Ze uspéSnost osvojeni nebo
péstounské péce je mimo jiné zavisla téZ na spravném vybéru budouciho
osvojitele nebo péstouna. Zajisténi podminek pro vybér vhodného osvojitele
nebo péstouna spocivd zejména v tom, Ze je tieba vybirat pro dit€¢ vhodného
osvojitele nebo péstouna z co nejsir§itho okruhu osob a zdroven plné respektovat

poznatky a zjiSténi o konkrétnich potrebach ditéte.

Zprostiedkovdni nahradni rodinné péce probihd ve dvou etapdch:

v v

Nejprve obecni ufad obce s rozsifenou piisobnosti podle mista trvalého pobytu
Zadatele shromdzdi potfebné doklady pro zprostfedkovani péstounské péce
a zaloZi spisovou dokumentaci o Zadateli (§ 21 odst. 5 zdkona ¢. 359/1999 Sb.,
o socidlné-pravni ochran¢ déti). Obecni ufad obce s rozSitenou piisobnosti vede

spisovou dokumentaci o Zadateli, kterd obsahuje® (viz Piloha &. III)

a. Zadost, v niZ jsou obsaZeny Zadatelovy osobni udaje, jimiZ jsou jméno,
poptipadé€ jména, ptijmeni, datum narozeni a misto trvalého pobytu;

b. doklad o stiatnim obcanstvi nebo o povoleni k trvalému pobytu na tzemi
Ceské republiky nebo o hlaSeni k pobytu na tzemi Ceské republiky po
dobu nejméné 365 dni podle zvlastniho pravniho ptedpisu upravujiciho

pobyt cizincil na izemi Ceské republiky;

80" www:http://www.mpsv.cz/cs/7298
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c. opis zevidence Rejstitku tresti vyzidany obecnim ufadem obce
s roz$ifenou plisobnosti;
d. zpravu o zdravotnim stavu pfedloZenou Zadatelem;
e. udaje o ekonomickych a socidlnich pomérech;
f. pisemny souhlas s tim, Ze orgdn socidlné-pravni ochrany zprostredkujici
pestounskou péci je opradvnen
1. zjistovat dalsi udaje potifebné pro zprostiedkovani, zejména o tom,
zda zplsobem Zivota bude zadatel zajiStovat pro dit¢ vhodné
vychovné prostiedi,
2. kdykoliv zjistit, zda nedoSlo ke zméné€ rozhodnych skute¢nosti
uvedenych ve spisové dokumentaci;
g. pisemny souhlas s ucasti na ptipravé fyzickych osob k piijeti ditéte do
rodiny;
h. stanovisko obecniho ufadu obce srozsifenou plsobnosti k zadosti
o zprostiedkovani péstounské péce;
i. stanovisko zfizovatele zafizeni pro vykon péstounské péce, vyzadované
obecnim ufadem obce s rozsitenou pisobnosti, podava-li Zadost o zatazeni
do evidence Zadatelli o zprostfedkovani péstounské péce fyzickd osoba,

kterd vykonava péstounskou péci v zatizeni pro vykon péstounské péce.

Po shromdzdéni vSech potfebnych dokladii postupuje obecni ufad obce
s roz§itenou puasobnosti kopii spisové dokumentace o Zadateli neprodlené

krajskému viradu. >

Obdobn¢ zaklddd obecni ufad obce srozsifenou plsobnosti spisovou
dokumentaci o détech, pro které je tieba zprosttedkovat péstounskou péci (§ 21

odst. 4 zdkona ¢. 359/1999 Sb., o socidlné-prdvni ochrané dé&ti). Spisovd

dokumentace o ditéti obsahuje

a. osobni udaje ditéte,
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b. doklad o statnim ob&anstvi, o povoleni k trvalému pobytu na tizemi Ceské
republiky nebo o hldgeni k pobytu na tzemi Ceské republiky po dobu
nejméné¢ 90 dnl podle zvlaStniho pravniho piedpisu upravujictho pobyt
cizinct na izemi Ceské republiky nebo doklad o opravnéni trvale pobyvat
na tizemi Ceské republiky podle zvlastniho pravniho piedpisu anebo
doklad o podéni Zadosti na zahdjeni fizeni o udéleni azylu,

c. udaje o socidlnich pomérech ditéte, jeho rodicii, sourozenctli, popiipadé
prarodict,

d. rozhodnuti ptislusnych orgdnt o vychové ditéte, bylo-li vydéno,

e. zpravu o zdravotnim stavu a vyvoji ditcte

Rovnéz kopie spisové dokumentace o ditéti vhodném ke zprostiedkovani
pcstounské péfe se neprodlené postupuje z obecniho ufadu obce s rozsifenou
pusobnosti na krajsky dfad k dal§im kroktim. Krajsky dfad vytvéii evidenci déti
a evidenci zadatell, posuzuje vhodnost zadateld a rozhoduje o zatazeni zZadatele
o svéteni ditéte do pestounské péce (§ 22 zdkona €. 359/1999 Sb., o socidlné-

PR < 1xen 8
pravni ochrang déti).*

Krajsky ufad zafazuje déti a Zadatele do své evidence pro ucely
zprostiedkovani osvojeni a péstounské péce na zakladé predchoziho odborného
posouzeni. Odborné posouzeni pro zprostfedkovani osvojeni a péstounské péce

zahrnuje

a. posouzeni ditéte a Zadatele,

b. zhodnoceni ptipravy k pfijeti ditéte do rodiny, véetné specidlni piipravy
k prijeti ditéte péstounem na piechodnou dobu (§ 11 odst. 2 zdkona
¢. 359/1999 Sb., o socidlné-pravni ochran¢ déti),

c. vyjadreni déti Zadatele k pfijeti ditéte svéfovaného do péstounské péce do
rodiny, jsou-li takového vyjiddieni schopny s ohledem na jejich vck

a rozumovou vyspélost,
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d. posouzeni schopnosti déti Zijicich v domdcnosti Zadatele pfijmout dité do
rodiny,

e. zjiSténi bezihonnosti Zadatele, jeho manZela, druha, ditéte a jiné osoby
tvofici s Zadatelem spolecnou domadcnost; za bezihonného se pro tyto
ucely nepovazuje ten, kdo byl pravomocné odsouzen pro trestny €in, ktery
smétoval proti Zivotu, zdravi, lidské distojnosti, mravnimu vyvoji nebo
jméni ditéte, nebo pro jiny trestny Cin, jehoz spachdni miize mit vliv na
zpusobilost zadatele k fadné vychové ditéte,

f. u zadateli o zarazeni do evidence osob vhodnych pro vykon péstounské
péce na pifechodnou dobu posouzeni schopnosti pecovat o déti vyZadujici

specidlni pé&i a schopnost spolupréce s rodiéi téchto d&ti.®
U déti se posuzuje

e droven télesného a duSevniho vyvoje ditéte, vCetné jeho specifickych
potieb a narokd,

e vhodnost ndhradni rodinné péce a jejich forem:;
U zadatelu se posuzuje

e charakteristika osobnosti, psychicky stav, zdravotni stav, jenZ zahrnuje
posouzeni, zda zdravotni stav Zadatele z hlediska dusSevniho, télesného
a smyslového nebrani dlouhodobé péci o dité,

e pfedpoklad vychovavat dité,

e motivace, kterd vedla k Zadosti ok jeho svéfeni do péstounské péce,
stabilita manzelského vztahu a prostfedi vrodin€, popfipadé¢ dalsi

skutec¢nosti rozhodné pro svéteni ditéte do peéstounské péce.
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Odborné posuzovani provadi

a. krajsky ufad, jde-li o déti nebo Zadatele, které zatfazuje do evidence déti
nebo zadateli krajsky urad, a to pfed zatfazenim do takové evidence, nebo
ktefi jsou v evidenci déti nebo v evidenci Zadateli vedené krajskym
uradem,

b. ministerstvo, jde-li o déti nebo zadatele, ktefi jsou v evidenci déti nebo

v evidenci zadatelti vedené ministerstvem.®’

Zadatelé o péstounskou pé¢i maji podle § 53 odst. 4 zikona & 359/1999
Sb., o socidlné-pravni ochrané déti povinnost podrobit se pii odborném
posouzeni vySetireni zdravotniho stavu, sdélit idaje o svém zdravotnim stavu
a sdélit jméno, prijmeni a adresu oSetiujictho lékafe a nazev a adresu

s,

zdravotnického zarizeni, v némz se 1é¢i.

Pokud se krajskému ufadu nepodatii zprostiedkovat pro dité péstounskou péci
ve lhité 3 kalendédinich mésicii od zatazeni ditéte do evidence déti nebo po dobu
3 let pro zadatele zatazeného do evidence Zadatell, postoupi krajsky ufad udaje
zevidence ditéte nebo zadatele ministerstvu, které bude pokracovat ve
zprostfedkovani na zdklad¢ evidence déti a evidence Zzadateli vytvoiené
jednotlivymi krajskymi ufady ( § 22 odst. 7). V ptipad¢, Ze bude zprosttedkovavat
péstounskou péci jiz ministerstvo, muZe krajsky ufad vyuZivat pro
zprostiedkovani evidenci zadateli vedenou ministerstvem. Krajsky turad také
muze ddavat ministerstvu podnéty a upozoriiovat ministerstvo na vhodného
péstouna pro dité, kterému uZ nezprostiedkovdvd péstounskou péci, ale

zprostiedkovavi ji ministerstvo.*
4. 2. 4 Poradni sbory pro zprostifedkovani nahradni rodinné péce

Pro tucely zprostfedkovani osvojeni nebo péstounské péce zrizuje hejtman

kraje jako zvlastni organ kraje poradni sbhor, jehoz tikolem je doporudit pro
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urcité dité vedené v evidenci krajského ufadu podle § 22 odst. 2 zdkona

¢. 359/1999 Sb., o socialné-pravni ochran¢ déti vhodné Zadatele.

Poradni sbor tvoii odbornici piisobici v oblasti socidlné-pravni ochrany,
zejména z oboru pediatrie, psychologie, pedagogiky, zdstupci Skolskych,
zdravotnickych nebo socidlnich zafizeni pro vykon dustavni vychovy
a zamé&stnanci krajského uradu a obecnich tufadli obci s rozsitenou plisobnosti

zafazeni na useku socidln¢ pravni ochrany.

Poradni sbor se schazi neprodlené poté, co krajsky urad zjisti vhodného

Zadatele pro urcité dité.

Poradni sbor zfizuje i ministr price a socidlnich véci, ke stejnému tucelu a za
podminek jako poradni sbor na drovni kraje, tedy pro ucely zprostiedkovani

osvojeni nebo p&stounské péce.®’

4.2.5 Vybér péstouna pro dité

A

Pro tucely zprostfedkovéani péstounské péce vyhledava krajsky ufad pro déti
vedené v evidenci tohoto krajského ufadu Zadatele z evidence Zadatelli vedené
timto krajskym tfadem a z evidence Zadatelll vedené ministerstvem. Krajsky diad

pii zprostfedkovani péstounské péce piihliZi k doporuceni poradniho sboru pro

zprostfedkovani ndhradni rodinné péce.

Jestlize je krajskym dfadem po projednéni v poradnim sboru vybran z evidence
Zadatelll Zadatel, ktery je vhodny stdt se péstounem ditéte, které je v evidenci déti
vedené timto krajskym utadem, krajsky tirad ozndmi neprodlené tuto skutecnost

pisemnou formou vybranému Zadateli.

Na zdkladé pisemného ozndmeni krajského dfadu podle odstavce ma zadatel

pravo seznamit se s ditétem a ten, unc¢hoz se dit¢ nachazi, je povinen toto
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sezndmeni umoznit. Zadatel md moZnost sezndmit se s ditétem a podat Zadost
o svéfeni ditéte do péce budoucich péstouni, a to nejpozdéji do 30 dnii ode
dne, kdy mu bylo doru¢eno pisemné ozndmeni krajského uradu o tom, Ze byl pro

konkrétni dit¢ vybran jako vhodny péstoun.

Obdobné jako krajsky ufad postupuje pti vybéru vhodného péstouna pro dité
ministerstvo v piipadech, ve kterych ministerstvo vyhleddva pro déti vedené
vevidenci ministerstva vhodné Zadatele zevidence Zadateli vedené

ministerstvem.

5 Péstounska rodina

Rozhodnuti pro pfijeti ditéte do péstounské péce by nemélo byt motivovdno

jen soucitem s jejich osudem nebo litosti nad jejich zjevem nebo né&jakym
momentdlnim impulzem. Pravé naopak. Mélo by byt hluboce uvazeno ze vsech
stran, coZ je lepsi jak pro péstouny, tak pro dite.
Péstouni dokézi dat rodinu détem se zdravotnim postizenim, détem star§Sim, détem
rasové odliSnym a cCasto 1 celym sourozeneckym skupindm. Neberou si déti do
péce proto, Ze by potiebovali dalsi dit¢ do rodiny, berou si je proto, aby mu
pomohli.*

»Do péstounskych rodin pfichdzeji 1 déti, které nejsou opozdéné
v intelektovém vyvoji, ale jsou problematické v oblasti citové a socidlni.
Pfichdzeji se Spatnymi vzpominkami na svou rodinu, zranény né¢kolika zménami
prostiedi, prozily mnohd ptikofi, nemaji zddouci ndvyky ani mordlni piijatelnou
orientaci. Péstouni si proziji s témito détmi Casto trpkou pubertu, potykaji se
s ndzory pedagogti, Ze takové poruchy se nedaji napravit. Nékdy je nutnd pomoc
psychiatra i pobyt v diagnostickém ustavu. Vyuziva se dalSich nové vznikajicich

forem poradenstvi, ale hlavni dlohu zde maji a nejvétsi tihu nesou péstouni.

8 www: http://www.mpsv.cz/cs/7298
% JEDLICKOVA, J. Chtéla bych nejen najit co nejvice péstounii, Déti a my, s.32.

-47 -



Je pro n¢ velmi tézké vytrvat, mit stile tu pravou miru trpélivosti a daslednosti,
umct potrestat a pfitom mit rad, nezptetrhat poutal.“90

Ukazuje se, ze kazda forma péstounské péce ma néjaké prednosti a néjaké
nevyhody, ale ve srovndni s détskymi domovy mé téch ptednosti pfece jen
podstatné vice. Kazda takto nové zaloZena rodina je individudlni spolecensky
organismus. Ne kazdd md schopnost pfizplsobit se ditéti. které je ji geneticky
»Cizi* a Casto mén¢ srozumitelné. Je tedy tieba novy svazek zaklddat velice
zodpovédng. *!

,INutno zminit prednosti péstounské péce v rodin¢ s vlastnimi star§imi détmi.
1) Dité&, které ptijde do rodiny, kde uz déti jsou, tim zaroven ziskavd sourozence
2)Velice zahy se vyvinou mezi vlastnimi a pfijatymi détmi normdlni sourozenecké
vztahy.
3) Rodiny dospélych déti jsou piijatym détem vzorem.
4)Ziskavaji dobrou Skolu citové a mravni vychovy, a to piikladem, ne
poucovanim.
5) Jsou zde idedlni podminky pro vychovu k zodpovédnému rodi¢ovstvi.
6) Rodi¢e maji uz zkusenosti s vychovou vlastnich déti
7) Stars$i manzelé si svlij vek uvédomuji a spise ptijmou starsi dité.* 92

Rodina Zadatell musi byt posuzovand jako celek, tedy vcetné vlastnich déti.
Jejich ndzory a postoje jsou stejné dulezité jako nazory jejich rodici. I zde plati,
aby péstouni dovedli adekvatn¢ posoudit vyvoj celé rodiny i do budoucnosti,
hlavné v téch ptipadech, kde ptijaté déti budou pottebovat celoZivotni podporu
a pomoc.”

Péstounska rodina je tedy jako kazda jind nesmirné slozity a dynamicky celek
a ma navic své specifické rysy a problémy.

Podle Koluchové ( Psych. vyvoj d. v PP) ,,vznikla v pribéhu vyzkumu a béZné

poradenské ¢innosti kritéria hodnoceni tspéSnosti péstounské péce. :

% KOLUCHOVA, J. Lé¢ivd moc vychovy v péstounské rodiné, s. 8.

" MATEJCEK, Z. O rodiné vlastni, nevlastni a ndhradni, s.17.

%2 LAKOMA, J. Shornik ze 4. konference o ndhradni rodinné péci, s. 65.

% KOLUCHOVA, J. Shornik predndsek ze 6. konference o ndhradni rodinné péci, s. 199.
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1. hloubka a stdlost citovych vztahit mezi péstouny a détmi — ¢im vice se tyto
vztahy blizi vztahlim déti a rodi¢t v dobré roding, tim lepsi je pestounsky svazek,
dit¢ méa byt v péstounské péci Stastné, blizit se pozici milovaného ditéte,
v optimdlnich piipadech této pozice dosdhnout. Ma byt se svou minulosti
sezndmeno 1 vyrovnano a povazovat sveéfeni do péstounské rodiny za optimalni
feSeni svého osudu. Péstouniim by mélo dit€ pfindset pocit uspokojeni, radosti
a naplnéni zdvazného zivotniho poslani. I subjektivni hodnoceni péstounského
svazku ditétem a péstouny by tedy mélo byt jednozna¢né kladné. Pfi riznych
starostech vyskytujicich se v kazdé rodin¢ s vlastnimi détmi, by neméli nikdy
litovat svého rozhodnuti, Ze si dité¢ vzali do pcstounské péce. Dité pfijaté do
pestounské péCe by nemélo manzelsky svazek, pfipadné rodinny kolektiv

naruSovat a zat€Zovat, nybrz obohacovat.

2. tolerance k poruchdm a problémiim ve vyvoji piijatého ditéte — mnohé se v
pestounské rodiné upravi, ale nekterd postizeni, organicky podminénd, jsou do
znacné miry nebo zcela trvald — péstouni by méli zvazovat, co ,,unesou’, aniZz by
se zatrpkle obétovali. Od 1ékate a psychologa by se méli péstouni dozvédét nejen
pokud mozno podrobné jeho stav, ale predev§im redlné moZnosti i meze jeho
vyvoje a ztoho vyplyvajici vychovny pfistup. Kdyz vSak péstouni s problémy
ditéte nepocitali, jsou jimi nemile pfekvapeni a nemaji pak ani pro jeho vychovu
motivaci a schopnosti, zhorsuji se vztahy mezi lidmi, vznika ,,zaCarovany kruh®.
Péstouni dit€¢ nevhodné kritizuji, odmitaji je, dit€ proziva frustraci, vznikaji u n¢j
sekundarni potiZe a poruchy na zdklad¢ Spatného vychovného postupu a vztahy se
uvoliiuji. Dit€¢ musi mit moznost rozvinout v ndhradni rodin¢ celou osobnost,

kompenzovat nedostatky, vytvofit si adekvatni sebevédomi.

3. spolecna Zivotni perspektiva — toto kritérium vyplyva z obou ptedchozich.
Hluboké vzijemné citové vztahy a piijeti ditéte se vSemi problémy jsou
predpokladem spole¢né, oteviené budoucnosti. Vztahy mezi rodi¢i a détmi, a to
1 vdobré péstounské rodin€, se samoziejm€ méni, vyvijeji se. Pokud jsou déti

v pestounskych rodinidch malé a nejsou s nimi zadné potiZe, neuvazuji péstouni
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konkrétn€¢ o budoucnosti ditéte, zda se jim vzdédlend. Necktefi pripravuji zcela
cilen¢ budoucnost ditéte v ramci rodiny. Naptiklad ukladaji ditéti ¢4st davek,
které na n¢ obdrzi, pocitaji s nim v nové budovaném rodinném domé¢ apod. Maji-li
vlastni star$i déti, maji dohodnuto, kdo by pfevzal péci o pfijaté dité, kdyby se

W . a s oW e . o 3 4
o n€ nemohli starat pro nemoc, Umrti ¢i jiny divod. ¢ ?

Péstounska péce oficidlné konci zletilosti, ale dobii péstouni maji piijaté déti
jako své a stavaji se pozd¢ji radi ,,pestounskymi babickami a dédecky*. Dobra
pestounskd rodina se vzdy snazi feSit budoucnost svych ptijatych déti. Péstouni by
mgéli v ptijatych détech vidét své déti a naopak pfijaté déti by se mély citit jako ve
své vlastni rodin€¢ a v péstounech vidét své rodice. Naopak na volnéjsi vztahy
ukazuje snaha péstounti pfesouvat starost o zabezpeceni zletilych déti po ukonceni
pestounské péfe na stit. I v rodindch hodnocenych diive kladné se pak objevi
problémy s bydlenim, finanénimi prostiedky, s diferencovanymi postoji vuci
vlastnim a pfijatym détem.

Tii uvedend kritéria jsou vzdjemné propojena. Kone¢né zhodnoceni péstounské
pée umoziiuje teprve dospély vék piijatého ditéte. Uspéchem i radosti pro

vSechny je, kdyZ dosp€lé ,, péstounské dité* zaloZi rodinu a je dobrym rodi¢em.

,Nazor, ktery vyplynul z vyzkum je, Ze péstounska rodina mé pro pfijaté dité
velky vyznam, velkou 1é¢ebnou silu. Musi to byt rodina vhodné pravé pro dany
typ ditéte. Plati jiZ pted mnoha lety formulovand zdsada ,,vhodné dit¢ do vhodné
rodiny*.”

Do péstounskych rodin jsou posledni dobou stile Castéji pfijimany romské ¢i
poloromské déti. Jaké jsou ukoly péstound, ktetfi pfijali do své ,,bilé* rodiny
romské dit¢ ? Chrénit je proti okoli, byt tolerantni a otevieni naslouchat. P&stouni

musi urcité Casto fesit otdzky okolo jistych odliSnosti romskych déti. Toto dité se

1i$1 jak od samotnych péstound, tak i od jejich pfedstav o vychové ditéte obecné.

% KOLUCHOVA, J. Psychicky vyvoj déti v péstounské péci, s. 74.
9 MATEIJCEK, Z. ; KOLUCHOVA, J. Osvojeni a péstounskd péce, s. 125.
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Néhradni rodiCe si Casto sté¢Zuji na negativni povahové rysy svéfené¢ho ditéte.
Nékteré problematické chovani mize byt vskutku nezadouci a narusovat vztah
mezi ditétem, pcstouny i ostatnimi sourozenci. S takovym ditétem je tieba
pracovat jako s kazdym jinym a jeho ,,zlobeni*“ napravovat. Na druhou stranu lze
tézko potlacovat vlastnosti pramenici ze samotné ptirozenosti romského ditéte,
jako je zaliba ve volnosti, nizka ctizadost apod. V téchto piipadech je vhodné&jsi
pouze usmeérnit ¢i dokonce vytvorit prednost ztakové zdanlivé negativni
vlastnosti.”

»-Romskd mentalita smcfuje vice k pfitomnému casu nez k pohledu do
budoucna, nehled€ na to, Ze Romové této podminénosti piili§ véri. Romské dité
tak neni ke Skolni praci dostate¢né motivovdno a v podstaté naplni scénaf, ktery
ocekdva rodina i majoritni spoleCnost : s obtizemi absolvuje specidlni Skolu
a skon¢fi na utradu prace*. o7

Zajimavé vysledky vyplynuly pfi sledovani osobnostnich vlastnosti a problémt
romskych déti. Chlapci i dévcata jsou ve Skolnim véku hodnoceny jako ndpadné
Cilé a pohyblivé, popt. neklidné, druzné, se sklonem k dominanci a smyslem pro
humor. Casto je jim piipisovana dobrosrde&nost, nesobeckost, §tédrost. Na druhé
strané vystupuje do popfedi mald snaZzivost, nedostatek ctizddosti, posluSnosti
a peclivosti. VétSinou zdravotni stav téchto déti byva dobry, ale specifickou
zdravotni oblasti jsou neurotické poruchy, které vyrazné¢ zvySuji ndrocnost
vychovy. Byvaji to poruchy spanku, pomocovani, uzkosti, tiky, neurotické napéti,
neklid aj. Naopak ve straSim véku ( okolo 15 let) jsou hodnoceny castéji jako
poslusné, submisivni, vice samotafské, citlivéjsi a s menSim smyslem pro humor.
Zaroven se v puberté objevuji u romskych déti, dvaaptlkrat Castéji nez u déti

Socidlné osifelé romské déti patii v nasi détské populaci k t€ém, které jsou
nejvice znevyhodnény, k tém, které maji nejmensi Sanci zaZit a poznat, co je to
jistota rodicovské naruCe a atmosféra rodinného kruhu okolo stolu, nejen

svateCniho. Pravé tyto kazdodenni zkuSenosti jim chybi a jejich absence se

% PISKACOVA, K. Romské déti v ,,gddZovské rodiné“. Déti a my, s. 32.
’” KOUKOLIK, F. ; DRTILOVA, J. Vzpoura deprivantii, s. 281.
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podepisuje na tom, Ze ani ony samy nebudou schopny tyto ,,nezbytnosti‘
poskytovat vlastnim détem. Je zfejmé, Ze problémy v péstounskych rodinich
neprovazeji jen déti romské a jejich nahradni rodice, ale i déti a ndhradni rodice,

jejichz startovaci podminky mohou na prvni pohled vypadat zcela ptiznivé.”

K problémim, které doprovazeji dospivani a mladou dospélost se pridavaji
v péstounskych rodindch jest¢ dal$i vyznamné skute¢nosti. Napi. védomi, Ze
rodic¢e nejsou vlastni, kde jsou ti pravi a pro¢ nejsem u nich. Také pii navazovani
partnerskych vztahtl je nutno skute¢nost uvést na pravou miru a podat vysvétleni
rodi¢li partnera. Ti byvaji nckdy kriti¢ti, mohou mit i vyhrady k ,ditéti
z péstounské rodiny®. proto je nutné vSe co se tykd biologické rodiny détem
vysvétlovat, aby pozd¢ji dovedly celit vSem situacim, které budou muset vyfesit.

Zivotni obdobi osamostatiiovani od rodi¢i nadile mizeme sledovat v fadé
riznych rovin. V roviné¢ emociondlni se dospélé déti osvobozuji od potieby
emoc¢ni podpory a souhlasu rodicli se svym jedndnim a chovanim. S tim souvisi
vytvotfeni odliSnych postoj, hodnot a piesvédceni. V roviné¢ funkéni si mlady
Clovék zacinad své fyzické potieby zabezpeCovat sdm bez ekonomické podpory
rodi¢li. Vznik nezdvislosti v téchto oblastech je soucdsti vytvafeni zdravého

dosp&lého vztahu mezi rodiéi a jejich d&tmi.””

5.1 Kontakt s pivodni rodinou

Vidy jde o velmi individudlni zélezitost a u kazdého ditéte je tfeba ji
posuzovat velmi opatrné. VétSina péstounti se jakéhokoliv kontaktu s ptivodni
rodinou pfijatého ditéte velmi obava.

Archerovd ve své knize radi : ,,At uz se vSak piivodni rodina starala o dité
sebehtife, byla a stdle bude jeho soucésti. Nikdy by se péstouni neméli bat o ni

s dité¢tem mluvit a pokusit se ziskat hmatatelné piipominky jeho diivéjSich let.

Existuji vSak samoziejmé ruzné faktory, které maji vliv na to, jak Casty kontakt

% KOVARIK, J. Romské déti v ndhradni rodinné péci, s. 23, 24, 31.
% RAIMICOVA, K. Dospélé déti a jejich rodice, Psychologie dnes, s. 16.
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a jaka forma kontaktu s dulezitymi osobami minulosti ditéte bude nejlépe
vyhovovat jak ditéti, tak péstountim.*

,Je zvlast dulezité, aby vSichni méli co nejcistsi imysly a mysleli pfedevsim
na potieby a zdjmy ditéte. Casto se radi, aby kontakt zprostiedkovala zkuSend
Htieti strana®. UdrZet spojeni navdzané hned zpocatku je vSak vZdy snaz$i nez
hledat dané osoby po letech. Je nutné pocitat s tim, Ze ptijde doba, kdy se dité
bude chtit o sobé a o své minulosti dozv&d&t co nejvice. '

Ditéti je nutné piiznat, Ze v jeho Zivoté existuji useky, k nimZ se vaze smutek
a zklamdni, ale je si tfeba uvédomit, Ze vinu za to, co se stalo, nenesou ndhradni
rodice. Je tfeba vynaloZit dlouhodobé usili, aby ditéti vyvratili jeho presvédcent,
které byva hluboko zakoienéné, Ze ho rodiCe opustili, protoZe bylo Spatné
a nezaslouZi si, aby se o n¢j starali. Co dité¢ nevi, to si snadno vymysli, a jeho
pfedstavy byvaji Casto mnohem horsi nez skutecnost.

At se jiZz rozhodnou ndhradni rodice pro jakoukoli formu kontaktu, v§e musi
napted peclivé zvazit a srozhodnutim nepospichat. Nepodlehnout tlaku dobfie
minénych rad profesiondld, ktefi jim budou radit, Ze kontakt s ptivodni rodinou je
pro dité uZite¢ny v kazdém piipadg, nebo Ze je naopak vzdy skodlivy.«'"!

Ve své praxi se setkdvam vétSinou pouze s kraitkodobym zdjmem ze strany
biologickych rodi¢li o kontakt s dité¢tem. Jednd se spiSe o jednordzové pohnutky
rodi¢i, které byvaji spojené s jednanim u soudu, kdy si rodi¢e opét pfipomenou
své rodiovstvi k danému ditéti. Z jejich strany nejde o opravdovy zdjem o déti.
Jde o to, Ze si své socidlni pomé&ry vétSinou neupravuji a nesnazi se ani vzhledem
k ditéti, které je svéfené do pestounské péce, vytvorit podminky pro jeho ndvrat
do biologické rodiny, nemaji finan¢ni prostfedky pro realizaci navstév. V piipade¢,
Ze prijedou za détmi, hodné€ jim toho naslibuji a poté jiz o dalsi kontakt nemaji
zajem, nadale selhavaji ve svych slibech, které détem dali. Domnivam se, Ze toto
jednani opét dité psychicky poSkozuje. V jiné rodin€ se stalo i to, Ze si rodi¢

vynucoval pod riznymi pohrtizkami na péstounech finance na zpate¢ni cestu.

100 ARCHEROVA, C. Dité v ndhradni rodind, s. 96.
100 ARCHEROVA, C. Dité v ndhradni roding, s. 99.
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Jinde v péstounskych rodinich funguje pisemny kontakt s biologickymi rodici,
kdy péstounka jedenkrat za tfi nebo Sest mésicli matce napiSe jakym zplisobem
déti prospivaji, mnohdy pfipoji i fotografie déti. Déti samotné pisemny kontakt
s rodi¢i odmitaji.

Ve vétSiné péstounskych rodin na prachaticku vSak o své déti rodice
neprojevuji Zzadny zdjem. Mnohdy nevime, kde se v souCasné dobé€ zdrZuji a jaké
jsou jejich Zivotni podminky (vykon trestu, drogovd zdvislost, prostituce,

neznamy pobyt, vyhlaseno dlouhodobé celostatni patrani apod. ).

5.2 Organizace zabyvajici se nahradni rodinnou péci

Lidé, ktefi maji svéiené dité do pestounské péce, by si méli uvédomit, Ze i pfi
své snaze a dobré vuli se bez pomoci neobejdou. Existuji rizné organizace
a instituce, které se ndhradni rodinnou péci zabyvaji, porddaji rizné kurzy, pobyty
( vikendové, prazdninové apod.), ale poskytuji také poradenstvi a dalsi sluzby.

Jsou to napt. :

- poradit mohou pracovnici krajskych a obecnich uradt, nebo uradi
povéfenych obci
- kromé¢ dfadit mohou pomoci :

- Stredisko ndhradni rodinné péce — www.rodina.cz/SNRP

- Sdruzeni péstounskych rodin — www.pestouni.cz

- ISIS - obcanské sdruzeni pro pomoc détem bez domova —

www.braillnet.cz/isi/index.htm

- Nadace Terezy Maxové — www.adopce.com

- Nadacni fond pro opusténé déti Rozum a cit — www.rozumacit.cz

- Natama — Institut ndhradni rodinné pé¢e — www.natama.cz

- Fond ohroZenych déti — www.fod.cz

- Linka dvéry — www.help-psych.cz/ld/vse.html

- Pé&stouni maji pravo na sluzby — www.pestounskapece.cz

- Obcanské porady, pedagogicko-psychologické poradny, manzelské

a rodinné poradny, Diim na puli cesty, Stfedisko vychovné péce aj.
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5. 3 Prehled zakoni, které jsou dilezité pro institut péstounské péce

[ 4

zakon €. 94/1963 Sb., o roding, ve znéni pozd¢jsich predpist

v

zakon ¢&. 359/1999Sb., o socidlné-pravni ochran¢ déti, ve znéni pozdéjsich

predpist

Z dalSich vyznamnych jsou to :

zakon ¢. 108/2006 Sb., o socialnich sluzbach,

zékon ¢. 117/1995 Sb., o stitni socidlni podpoie, ve znéni
pozd¢jsich predpisii

zakon ¢. 110/2006 Sb., o Zivotnim a existenc¢nim minimu,

zékon ¢. 111/2006 Sb., o pomoci v hmotné nouzi,

zékon ¢. 100/1988 Sb.,o socidlnim zabezpeCeni, ve znéni
pozd¢jsich predpist,

zdkon ¢. 114/1988 Sb., o pulsobnosti orgdnd v socidlnim
zabezpeceni, ve znéni pozd¢jsich predpisi,

zékon C¢. 582/1991 Sb., o organizaci a provadéni socidlniho
zabezpeceni, ve znéni pozdéjsich predpist,

zakon €. 187/2006 Sb., o nemocenském pojisteni,

zdkon €. 155/1995 Sb., o dichodovém zabezpeleni, ve znéni
pozdé&jsich predpist,

zékon ¢. 20/1966 Sb., o zdravi lidu, ve znéni pozd¢jsich predpist,
zakon ¢. 301/2000 Sb., o matrikach, jménu, pfijmeni, ve znéni
pozd¢jsich predpist,

zékonik prace €. 262/2006 Sb.,

zékon ¢. 500/2004 Sb., o spravnim fizeni,

zékon ¢. 133/2000 Sb., o evidenci obyvatelstva a rodnych ¢&islech,
ve znéni pozd¢jsich predpist,

zakon ¢. 329/1999 Sb., o cestovnich dokladech, ve znéni

pozdg&jsich predpist '

102 www: http://www.pestounskapece.cz/legislativa.php

-55-



6 Cile prace a hypotézy

6.1 Stanovené cile prace

Cilem prace je zmapovat stavajici systém pestounské péce v tizemnim obvodu
Meéstského tradu Prachatice jako obce s rozsitenou ptisobnosti.
Jde ptedevsim o analyzu zkusSenosti péstountl, a to hlavné s vyfizovanim Zadosti o
pestounskou péci. Déle bylo zjistovano, jaké maji péstouni povédomi o svych
pravech a nérocich, dédle pak zkuSenosti s poskytovanymi sluzbami, spoluprace se

socidlni pracovnici a byly mapovany konkrétnich potteby péstounskych rodin.
6. 2 Predpokladané hypotézy

V souvislosti s cilem prace byly stanoveny nasledujici hypotézy ( dale H1, H2,
H3):
H1 : Domnivam se, Ze vétSina zadateld o péstounskou péci mé Spatnou zkusenost
s vyfizovanim zadosti, trdpila je dlouhda cekaci doba, obtéZovala je slozitd
a zdlouhavé administrativa a riiznd vySetfeni.

K hypotéze €. 1 se vztahuji otdzky dotazniku ¢. 7, 8, 9, 11.

H2 : Piedpokldaddm, Ze se péstouni potykaji s nemalymi vychovnymi problémy
u déti a chybi jim tudiz vétsi pomoc ze strany odbornikti. Chybi jim dostatecné
mnoZstvi sluzeb.

K hypotéze €. 2 se vztahuji otazky €. 12, 13, 15, 16, 17, 18.
H3 : Domnivdm se, e finanéni ohodnoceni péstounské péce v Ceské republice

neni pro péstouny postacujici.

K hypotéze €. 3 se vztahuji otazky €. 14, 18.
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7 Metodika

7.1 Metodicky postup

K dosazeni vysledkii bylo pouzito metod vyzkumu kvantitativniho
1 kvalitativniho. Potiebné informace k praktické c¢asti bakaldiské prace byly
sbirdiny pomoci  obsahové analyzy dat z dotaznikii vyplnénych péstouny.
Dotazniky byly zaslany péstounskym rodindm emailovou poStou nebo byly
predany pii navstéveé piimo v rodiniach — viz Ptiloha €. II.

Pro dokresleni vysledkti ziskanym primarnim sbérem dat a pro srovnani byly
pouzity statistiky Meéstského ufadu v Prachaticich, odboru socidlnich véci
a statistiky ministerstva prace a socidlnich véci za obdobi 5 let ( 2005 — 2009 ) -

viz Pfiloha ¢. 1.

7.2 Charakteristika souboru

Cilovou skupinu tvoii péstouni na tzemi obce spravniho tzemniho obvodu
Méstského uradu Prachatice, jako obce s rozsitenou pusobnosti.

V roce 2009 bylo na tomto uzemi 22 pé&stounskych rodin, které vychovavaly
34 déti svétenych do péstounské péce. PriCemz z toho poctu se jednalo o 12 rodin
vykondvajicich piibuzeneckou péstounskou péci — byli to pfevdzné prarodiCe
a nejblizsi piibuzné ( teta, stryc ). V této formé péstounské péce bylo umisténo 16
deéti.

Dile pak v 10 péstounskych rodindch vykondvaji péstounskou péci cizi osoby
a je zde umisténo 18 déti.

Z celkového poctu 34 déti umisténych v péstounské péci jsou pestouni 12ti
détem porucniky, nebot’ biologicti rodice byli zbaveni rodicovské zodpovédnosti.

Jedna péstounskd rodina na prachaticku vykondvad péstounskou péci ve
zvlastnim zatizeni pro vykon péstounské péce, kterym postupné proslo jiz 10 déti

vychovanych péstouny a stéle se do rodiny vraci.
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Celkové bylo rozddno 35 dotaznikti a to jak pro muZe, tak pro Zeny
z péstounského manzelského paru. Z tohoto mnoZzstvi se jich navratilo 34 zpét — z
jedné rodiny dotaznik vyplnila pouze manzelka. Tudiz ze vSech 22ti

pestounskych rodin se dotazniky navrétily.

8 Vysledky

8.1 Interpretace vysledkii dotaznikového Setieni

Otazka ¢. 1, 2, 4 7 dotazniku
- Kolik déti jste piijali do ndhradni rodinné péce celkem? ( viz Tabulka ¢.1)
- Kolik déti mate v péci v soucasné dobe? ( viz Tabulka €. 2 )
- Kolik déti vychovavite vrodin€é celkem vcetné svych biologickych? ( viz

Tabulka €. 3)

Tabulka ¢. 1
pocet déti prijatych do

PP celkem
déti 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
rodiny 12 7 1 1 - - - - - 1

zdroj vlastni vyzkum

* Pouze 1 rodina pfijala za trvani jejich péstounské péce celkem 10 déti

* Z této tabulky je ztejmé, Ze ve 12 rodindch vychovavaji péstouni 1 pfijaté dité,
v 7 rodindch 2 déti, v jedné rodin€ 3 a 4 déti

* Z ptilozené tabulky je mozné vidét, kolik déti v soucasné dob¢ v naSem regionu

pestouni vychovavaji déti
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déti svérené do péstounské péce v r. 2009

Tabulka €. 2
podet déti 1 2 vice
rodiny 13 7 -

Tabulka ¢. 3

pocet déti vychovavanych nyni v rodiné, véetné vlastnich

déti 1 3 5
rodin 5 7 2
Graf ¢.
1
Pocéet déti vychovavanych nyni v rodiné véetné vlastnich
8 -
7 rodin
Tf' 4 — —
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Otdzka ¢. 3 z dotazniku

- Jakou formu ndhradni rodinné péce vykonavate ?

Tabulka ¢. 4

forma nahradni rodinné péce

rodin déti
péstounska péde cizi osoby 10 16
pribuzenska péce 17 16

zdroj vlastni vyzkum
Z celkového poctu 34 déti jsou péstouni porucniky u 12 déti, jedna se o déti,

jejichz biologicti rodice byli zbaveni rodi¢ovskych prav

Otazka ¢. 5 z dotazniku

- Mite v péstounské péci dité se zdravotnim postizenim ? Kolik ?

Pri tomto dotazu bylo zjiSténo, Ze se v Zadné z dotazovanych péstounskych

rodin v naSem regionu takové dité nevyskytuje.

Otdzka ¢. 6 z dotazniku
- Prijali jste do ndhradni rodinné péce dité z jiného kulturniho nebo etnického

prostiedi ? Kolik ?

* Pouze v 6 rodindch z 22 pfijali péstouni dité z jiného etnika a to romského ¢i
poloromského, z jiného etnika péstouni dité nepiijali. I kdyZ z vlastni zkuSenosti
vim, Ze vétSinou v zZddostech pfipoustéji toleranci pifevdzné k vietnamskému
puvodu déti. Jednd se o 10 déti zcelkového poctu 34 déti umisténych

v péstounské péci — viz Tabulka €. 6.
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Tabulka ¢. 5

pocet déti z jinych etnik pfijatych do PP

podet déti 1 2 3 4 5 a vice

podet rodin 1 4 - 1 -
zdroj vlastni vyzkum

Otdzka ¢ 7 7 dotazniku
- V pfipadé¢, Ze se u Vas jednalo o podani zadosti o zatazeni do evidence zadatelil

o péstounskou péci, uved’te jak dlouho to trvalo nez jste m¢li dité€ v rodiné ?

Tabulka ¢. 6

doba od podani zadosti do svéreni ditéte

0,5 roku 2 rodiny

1 rok 4 rodiny
1,5 roku 1 rodina
2 roky 2 rodiny
3 roky 1 rodina

zdroj vlastni vyzkum

* Tato otdzka byla posuzovdna pouze u péstounské péce cizich osob,
v ptibuzenecké péstounské péci méli vZdy péstouni dit€ v roding jiz v dobé podani
navrhu na svéfeni k soudu. Ze své praxe vim, Ze se jednd vétSinou o zanechani
ditéte rodi¢i v Sirsi rodiné a to z divodu nastupu do vykonu trestu, nezralé
osobnosti, drogové zavislosti, provozovani prostituce, imrti apod.

* U péstounské péce cizich osob se pohybovala ¢ekaci doba na svéfeni ditéte od
0,5 roku az do 3 let od podani Zadosti — vZdy toto zdleZi i na toleranci péstount

( jaké maji pozadavky a predstavy o ditéti ).
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Otdzka ¢. 8 7 dotazniku
- Jaké mate zkuSenosti se stdvajicim systémem vyfizovéani Zadosti o péstounskou

péci ?

* Zde bylo zjisténo, Ze z 22 péstounskych rodin maji respondenti v 7 ptipadech
velmi dobré zkuSenosti ( 32% ), ve 14 spiSe dobré ( 63% ) a v 1 pitipadé€ spise
Spatné ( 5% ).

Tabulka ¢. 7

jaké mate zkusenosti se systémem vyrizovani zadosti o PP ?

velmi dobré 7
spise dobré 14
spise $patné 1
velmi $patné -
zdroj vlastni vyzkum
Graf €. 2
594, 0%

spife Spatné  welmi Spatne

32%
velmi dobré

B3%
spise dohré
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Otazka ¢. 9 z dotazniku

- Co Vam na vyfizovani zadosti nejvice vadilo?

Tabulka ¢. 8

vypliiovani mnoha dotaznikd 5
psychologické vySetreni 1
zkoumani zdravotniho stavu 2
zjiStovani soukromych skute¢nosti 4
administrativni Ukony nevadily, jsou nutné 2
jiné - zdlouhavost vyfizovani 1

zdroj vlastni vyzkum

Graf ¢. 3 co vadi na vyfizovani zadosti
5 )
4,5
4 —
3,5
3
2,5
2|
1,54
14
0,5
0 — T T T — T _)\
vypliiovani psychologické  zkoumani zjistovani  administrativni jiné -
mnoha vySetieni zdravotniho  soukromych Ukony nevadily, zdlouhavost
dotaznikl stavu skute¢nosti  jsou nutné vyfizovani

* Tato otdzka byla opét vyhodnocovana pouze u péstounské péce cizich osob, tj.
v 10 rodinéch, jelikoZ u této formy se zadost nezprostiedkovava, rozhoduje o

svéfeni pouze soud.
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* Zde se ukazalo, Ze nejvice péstountim pfi vyfizovani zZadosti vadilo vypliiovani
mnoha dotazniki a dile pak zasah do jejich soukromi - zjistovani soukromych

zalezitosti.

Otazka & 10 7 dotazniku

- Co Vas vedlo k prijeti ditéte do ndhradni rodinné péce ?

Motivaci k prijeti ditéte do této formy ndhradni rodinné péce vétsSinou bylo :
- vytvofit hezky domov pro opusténé déti bez rodica
- pomoci alesponi 1 ditéti, které nema vlastni rodinu, dat mu ldsku
- pomoci druhym
- touha pomoci znevyhodnénym, potifebnym
- touha po rodiné s vice détmi
- dat priklad vlastnim détem
- litost s ditétem bez rodiny
= byt jesté nékomu prospéSni, umoznit ditéti jednodussi Zivot bez dstavni péce
- nutnost fesit situaci v rodiné — zabezpecit vnouce, netet, synovce
= nezdjem rodiclu

= alkohol, drogy, prostituce, rodi¢e bezdomovci, vykon trestu, smrt rodica, aj.

Otazka ¢ 11 z dotazniku
- Jaky pfistup byl ze strany soc. pracovnice po ozndmeni o vhodnosti Vasi rodiny
pro dané dité ?
* Tato otdzka byla opét vyhodnocovana pouze u péstounské péce cizich osob, tj.
v 10 rodinéch, jelikoZz u této formy se Zddost nezprostfedkovava, rozhoduje

o svéteni pouze soud.
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Tabulka ¢. 9

pristup socialni pracovnice

s veSkerou administrativou nam poradila 6

vyfidila v§e za nas 4

vibec nas nekontaktovala -

vSe jsme si museli vyfidit sami -
zdroj vlastni vyzkum

* Tuto otizku neni mozné relevantné posoudit, jelikoz dotaznik byl rozdan
socidlni pracovnici a poté se také do jejich rukou vracel, péstouni by mohli
vypovidat neobjektivné s ohledem na dal3i jejich spolupréci.

* Pfesto musim konstatovat, Ze z 10 rodin odpovidalo 6 rodin, Ze s veskerou
administrativou a vyfizovanim se svéfeni ditéte do rodiny, jim socidlni pracovnice
poradila. Ve 4 rodinach m¢li péstouni zkusenost, Ze socidlni pracovnice za né vse

vyftidila.

Otazka & 12 7 dotazniku

- Jaké zkuSenosti mate s doprovazenim soc. pracovnice v soucasné dobé ?

Tabulka ¢. 10

zkusenosti se socialni pracovnici

pravidelné navstévy 22

nenavstévuje nas -

je oporou pfi jednanich 14

vnimame jako kontrolu 4

zdroj vlastni vyzkum
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* Tuto otazku neni mozZné relevantné posoudit, jelikoz dotaznik byl rozdan
socidlni pracovnici a poté se také do jejich rukou vracel, péstouni by mohli
vypovidat neobjektivné s ohledem na dalsi spolupraci s urady.

* Presto se ukazuje - ve 22 ptipadech (55%) péstouni odpovédéli, Ze je socidlni
pracovnice pravideln€ navstévuje, ve 14 piipadech (35%) je jim oporou a pouze 4
X (10%) se v dotazniku objevilo, Ze socidlni pracovnici vnimaji p&stouni jako

kontrolu.

Otazka & 13 7 dotazniku

- Povazujete pomoc poskytovanou v CR péstounskym rodindm za dostate¢nou ?

Tabulka ¢. 11

povazujete pomoc péstountim v CR za dostateénou ?

ano a spise ano 10

ne a spide ne 12
zdroj vlastni vyzkum

* 7 této otazky je patrné, Ze péstouni v regionu povazuji v 12 rodinich (55%)
pomoc poskytovanou systémem v CR za Spatnou a spiSe Spatnou a v 10 piipadech
(45%) pak za dostatecnou.

Otdzka ¢ 14 z dotazniku
- Jak hodnotite financni pomoc statu péstounskym rodindm ?

Tabulka ¢. 12

hodnoceni finanéni pomoci statu

dostadujici 9
nevi 1
nedostadujici 12

zdroj vlastni vyzkum

- 66 -



* Pouze 1 rodina nedokazala tuto otdzku posoudit, jednalo se o piibuzeneckou
pestounskou péci, kdy péstounka — babicka ditéte v podstaté finanéni pomoc od
statu ani necekala.
* Finan¢ni pomoc statu povazuji péstouni ve 12 rodinach (57%) za nedostacujici
a v 9 rodinach (43%) ji vidi jako dostacujici.

Otazka ¢ 15 7z dotazniku

- Jste informovéni o pravech a narocich péstount ?

Tabulka ¢. 13

informovanost o pravech a narocich péstount

dobré a velmi dobra 21

malo nebo vilbec 1
zdroj vlastni vyzkum

*7 téchto odpovédi je ziejmé, Ze jsou péstouni o svych pravech a néarocich
informovéni dobfe. Vypovida o tom pocet 21 rodin.(95%) Pouze 1 rodina (5%)
ma minimdlni nebo ¢aste¢né informace.

Otazka ¢ 16 7 dotazniku
- Jaké jsou Vase zdroje informaci o pravech a ndrocich péstounti ?

Tabulka ¢. 14

zdroje informaci o NRP

socialni pracovnice 21
péstouni z jinych rodin 5
internet 15
noviny a éasopisy 12
televize a rozhlas 15
obc&anska sdruzeni 1

* Také v této otdzce mohli respondenti oznacit vice moznosti. Jako nejcasté;si
zdroj informaci oznacilo 21 respondentl (31%) socidlni pracovnici, 15 (22%) jich
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cerpé informace také na internetu, 15 (22%) z televize a rozhlasu, 12 (17%)

z novin a ¢asopist, 5 (7%) také od jinych péstounskych rodin a v 1 piipadé (1%)
nasli informace i od ob¢anskych sdruZeni na pomoc péstountim. Ukézalo se, Ze
v zdsad¢ neexistuje instituce ¢i jiny subjekt, ktery by pro vétSinu péstouni plnil
roli hlavniho informaéniho zdroje. Jedinym subjektem, ktery kritéria hlavniho
informadtora ¢astecné spliiuje, jsou socidlni pracovnice.

Otdzka ¢ 17 z dotazniku
- Kdo je hlavnim zdrojem v pomoci pfi feSeni problému s vychovou svéfenych
deti ?
Tabulka ¢. 15
zdroje pomoci s problémy

pomoc nepotfebujeme 8
IékaF nebo jiny odbornik 10
SOC. pracovnice 11
$ir§i rodina 13

obc¢anska sdruzeni -

pé&stouni z jinych rodin 4
nevi -
zdroj vlastni vyzkum

Graf &.4 zdroje pomoci s problémy

nevi
péstouni z jinych rodin
obcanska sdruzeni

Sirsi rodina

|ékaf nebo jiny odbornik
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* Odpovédi na otdzku, kdo je hlavnim zdrojem pomoci, na koho se péstouni
nejcastéji obraceji, pokud maji n¢jaké problémy s péci a vychovou déti, ukazuji
jako pomérné sobéstacné, schopné problémy feSit predevSim za pomoci Sirsi
rodiny - 13 (28%) respondentli, dal$i se jevi pomoc socidlni pracovnice — 11
(24%) respondentii, poté pomoc lékate, psychologa ¢i jiného odbornika — 10
(22%) respondentii, pomoc nepottebuji od nikoho, na problémy si sta¢i sami — 8
(17%) respondentli a pomoc jinych péstounskych rodin — 4 (9%) respondentd.

Nezavislost péstounil na vnéj$i pomoci neni ve vSech typech rodin stejnd. Tam,
kde vyrtsta pouze 1 dité, jsou péstouni spiSe sobéstacnéjsi, v nékterych rodindch
vychovné problémy s détmi nepiiznavaji nebo si vSe zafizuji sami, snazi si hgjit

soukromi rodiny 1 za cenu moznych komplikaci.

Otazka & 18 7 dotazniku

= Pokud v systému pomoci péstountim néco postradate, v jaké oblasti ?

Tabulka ¢. 16

co péstouni postradaji

finanéni zajidténi 12
pé&e o déti s vych. probl. 8
volny &as déti 3
volny ¢as péstount 4
pé&e o zdravotni potfeby déti 1
samostatné bydleni 16

zdroj vlastni vyzkum

* ddle se zde objevila 2 x odpovéd’ — chybi ochrana pred biologickymi rodici
Vyzkumem bylo zjiSt€no, Ze péstouni v souvislosti spomémé velkou
sobéstacnosti rodin vnéjsi pomoc skute¢né nijak Casto nevyuzivaji. Pfesto vSak

bylo prokdzano, Ze urcité sluzby pomoci v regionu chybi. Jako nejdulezitéjsi
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oznacili péstouni samostatné bydleni pro dospélé déti v 16 (37%) piipadech,
finan¢ni zajisténi v 12 (27%) respondentd, péce o déti s vychovnymi problémy
8 (18%) respondenttli, jako chybé&jici ddle oznacili volny Cas péstountt 4 (9%)
respondenttl, 3 (7%) respondentli pak volna ¢as déti a v 1 (2%) piipad¢ se objevila

potieba péce o zdravotné postizené déti.

Otazka ¢ 19 7z dotazniku
- Uvazujete o pfijeti dalSiho ditéte do ndhradni rodinné péce ?

Tabulka ¢. 17

uvazujete o prijeti dalSiho ditéte ?

ano a spise ano 3

ne a spi$e ne 19
zdroj vlastni vyzkum

* Zde bylo zjisténo, ze stdvajici péstouni v prevazné vétSiné - 19 rodin jiz
nechtéji prijimat dalsi dit¢ do péstounské péce. Pouze ve 3 rodinach by jesté

pestouni dalsi dit€ do své péce prijali.

Otdzka ¢ 20 z dotazniku
- Pohlavi
* Ze 35 rozdanych dotaznik se jich navratilo 34 a z tohoto poctu bylo 21 Zen a

13 muzu.

Otdzka ¢. 21 z dotazniku
- Kolik je Vam let ?

* Z vyzkumu vyplynulo, Ze v regionu v zhruba poloviné rodin jsou péstouni ve

véku 41-50 (46%), ve véku 30-40 let (16%), ve véku 61-70 let (16%), ve veéku
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51-60 let (13%) a ve véku 71-80 (9%). V piipad¢ vyssi vékové kategorie se jedna

o ptibuzeneckou péstounskou péci.

Tabulka ¢. 18

vékoveé rozlozeni vzorku péstounu

vékovy interval pocet péstount
30-40 let 5
41-50 let 15
51-60 let
61-70 let
71-80 let

zdroj vlastni vyzkum

Graf €. 5

Rozlozeni vékovych kategorii vzorku
péstounu

71-80 let ; 9%

30-40 let; 16%
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41-50 |et
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Otazka & 22 7 dotazniku

- Jaké je VaSe dosaZené vzd¢lani ?

* Podle udajti vyzkumu je vzdé€lanosti droven péstounil v regionu nésledujici :
38% péstounit je vyuleno, 26% dosdhlo stiedoSkolského vzdélani, 21%
vysokoskolského, 12% péstounit ma zakladni vzdélani a 3% maji vyssi

odborné vzdélani.

Tabulka ¢. 19

péstouni - dosazené vzdélani

zakladni

vyuden 13
stredoSkolské

vy$§$i odborné

vysokoskolské 7

zdroj vlastni vyzkum

Graf
¢.6

Vzdélani péstounu

12%

O zakladni

B wucen

O stfedoSkolské
0O vy$Siodborné

3%

B vysokos$kolské

Grafé. o1
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Otdzka ¢ 23 z dotazniku
- Jaké vykondavéte v soucasné dob¢ zaméstnani ?
Z této otazky je patrné, jaké zaméstnani v soucasné dobé péstouni na prachaticku
vykondvaji a je to spiSe otazka pro dokresleni toho, jakého zaméteni jsou péstouni
v nasem regionu.
Jednad se o tato zamé&stnani :
- péstounka — 1x
- pé&stounka ve zvlastnim zafizeni pro vykon péstounské péce - 1x
- na matetské dovolené - 5x
- Zena v domécnosti - 2x
- OSVC - 6x
- ucCitelka — 2x
- lékérnice — 1x
- feditelka soukromého rodinného détského domova — 1x
- statni zaméstnanec — 1x
- kuchat - 1x
- traktorista — 1x
- dé&lnik - 4x

- dtchodce — 8x
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9 Diskuse

Vysledky vyzkumu vzhledem k uvedenym hypotézam a testovanym datiim,

pfinesly nésledujici zavéry.

Hypotéza H 1, ve které jsem se domnivala, Ze vétsina Zadatelii o péstounskou
péECi md Spatnou zkuSenost s vyrizovanim Zddosti, trdpila je dlouhd cekaci doba,
obtéeZovala je sloZitd a zdlouhavd administrativa a riznd vySetreni,
se nepotvrdila, — viz otazky ¢. 7,8,9,11

Péstouni odpovidali v 63%, Ze maji zkuSenosti s vyfizovdnim Zadosti spiSe
dobré, v 32% pak velmi dobré, pouze 5% respondenti odpovédelo, Ze ma spise
Spatné zkuSenosti. PfiCemz jim vSak nejvice vadilo vyplilovani mnoha dotaznika
a zjiStovani soukromych skute¢nosti. Ve vSech rodindch se ukdzalo, Ze socidlni
pracovnice péstountim s veSkerou administrativou poradila, ptipadné veskeré

administrativni zdleZitosti spojené s prevzetim ditéte do péce vyftidila za péstouny.

Hypotéza H 2, ve které jsem predpokladala, Ze se péstouni potykaji s nemalymi
vychovnymi problémy u déti a chybi jim tudiZ vétsi pomoc ze strany odborniki,
tedy chybi dostatecné mnoZstvi sluZeb, se zcela nepotvrdila, ale ani nebyla
prokazatelné vyvracena - viz otazky ¢. 12,13,15,16,17,18.

Bylo zjisténo,ze v 55% péstouni odpovédeli, ze je socidlni pracovnice
pravideln¢ navstévuje, ve 35% je jim oporou a pouze 10% se vyjadfilo, ze ji
vnimaji jako kontrolu. Z dalSi otdzky je patrné, Ze péstouni v regionu povazuji
v 55% rodin pomoc poskytovanou systémem v CR za $patnou a spie $patnou a ve
45% ptipada pak za dostateCnou.

Z dalsich odpovédi je ziejmé, Ze jsou péstouni o svych pravech a ndrocich
informovéni dobfe. Vypovidad o tom pocet 95% rodin, pouze v 5% maji péstouni

minimalni nebo ¢astecné informace.
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Vev s

Jako nejcastéjsi zdroj informaci oznacilo 31% respondentd socidlni pracovnici,
22% cCerpa informace na internetu, 22% ztelevize a rozhlasu, 17% z novin
a Casopisti, 7% od jinych péstounskych rodin a v 1% od obcCanskych sdruzeni
na pomoc péstountim. Ukdazalo se, Ze v zdsad¢ neexistuje instituce ¢i jiny subjekt,
ktery by pro vétSinu péstounti plnil roli hlavniho informac¢niho zdroje. Jedinym
subjektem, ktery kritéria hlavniho informatora CasteCné spliiuje, jsou socidlni
pracovnice.

Na otazku hlavnich zdrojti pomoci pfi problémech s péci a vychovou déti,
bylo zjisténo, Ze rodiny jsou pomérn€ sobéstacné, schopné problémy fesit
pfedev§im za pomoci Sir§i rodiny — 28%, pomoc socidlni pracovnice — 24%,
pomoc lékafe, psychologa ¢i jiného odbornika —22% respondentii, pomoc
nepotiebuji od nikoho, na problémy si staci sami —17% respondentll a pomoc
jinych péstounskych rodin -9% respondentii. Péstouni se nékdy obdvaji pozadat
o pomoc z divodu zpochybnéni jejich vychovnych kompetenci.

I pies velkou sobéstacnost péstounskych rodin bylo prokdzano, Ze urcité sluzby
pro dospé€lé déti v 37% ptipadd, finanéni zajisténi v 27% respondenti, péce o déti
s vychovnymi problémy 18% respondentti, jako chybé&jici ddle oznacili volny cas
pestount v 9%, 7% respondentii volny Cas déti a ve 2% se objevila potieba péce
o zdravotn¢ postizené déti. V této souvislosti je velkym problémem v regionu
nedostatek odbornikti — pfedevs§im psychologl a psychoterapeutt, ktefi se zaroven
orientuji v problematice ndhradni rodinné péce a také chybi détsky psychiatr
a dalSi. Pomoci by mohla byt krizova centra zamé&fend na ndhradni rodinnou péci
a je tieba posilovat kvalitni poradenstvi a podpiirné sluzby v oblasti jak na trovni
statu a samosprdv, tak na trovni neziskovych organizaci. Velkym problémem je
otdzka materidlniho zajiSténi déti odchazejicich z péstounskych rodin — zejména
v oblasti feSeni bytové otdzky — ktery fesi vétSinou vSichni péstouni. Zabezpeceni
déti vétsinou neni v silach péstount a ze strany stitu zde neni poskytovdna zZadna
podpora. Re§enfm by mohlo byt poskytovani ,,socidlnich® & ,,startovacich® bytd
ze strany obci a mést, pomoc témto détem v zacdtcich formou bezirocnych pujcek

ze strany statu ¢i jiné formy podpory.
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Hypotéza H 3, ve které jsem se domnivala, Ze financni ohodnoceni péstounské
péce v Ceské republice neni pro péstouny postacujici, se potvrdila -viz otizky &.
14,18.

Finan¢ni pomoc stitu povazuji pestouni v 84% jako nedostacujici nebo jim
finan¢ni zajisténi rodin chybi.

Pouze 1 rodina nedokazala tuto otazku posoudit, jednalo se o pfibuzeneckou
pestounskou péci, kdy péstounka — babicka ditéte v podstaté finanéni pomoc od
stitu ani necekala.

Domnivdam se, ze finan¢ni ohodnoceni péstounskych rodin by se m¢élo
podstatné navysit, jelikoZ veSkeré zboZi 1 sluzby a ndklady spojené s vychovou
déti se také stdle zvySuji. V soucasné dob¢ zadatelli o péstounskou péci cizich
osob pifibyva jen velmi madlo, na rozdil od pfibyvajicich nefungujicich rodin
a umisténych déti do détskych domovi. Nédklady na déti v dstavech jsou podstatné

vyS8i nezli péstounské davky pro rodiny.
10 Zavér

Bakalafskd price na téma ,,Systém péstounské péce v Ceské republice.
Doprovazeni péstounskych rodin“ pojedndva o problematice ndhradni rodinné
péce a to zejména o pestounské péci.

V teoretické C4asti bakaldrské prace je nastinéna problematika rodinného
spoleCenstvi jako je vyznam rodiny, patologie rodiny, deprivace a subdeprivace
ditéte zijictho mimo vlastni rodinu. Déle pak je zde vSeobecny ptehled systému
pestounské péce, historie, proces zprostiedkovani péstounské péce, druhy
pestounskych ddvek a fungovéni péstounské rodiny.

V praktické ¢&asti bakalafské prace byl proveden vyzkum prostiednictvim
dotazniku. Zde bylo zjiSténo jaké maji péstouni zkuSenosti s poddvanim a

vyfizovani zZadosti, jaké je jejich povédomi o pravech a ndrocich, zda-li jsou
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spokojeni se stdvajicim systémem péstounské péce, jaké sluzby a ptipadné
odbornici jim v regionu chybi.

Vzhledem k velikosti zkoumaného vzorku nelze z vysledkii vyvozovat zavéry
vSeobecné platné v celostitnim meéfitku jako obecné trendy. Nicméné i1 pfi
relativné malém poctu respondentli jsou vysledky podnétné a budou velice
pfinosné i v moji dalsi kaZzdodenni praci a spolupraici s péstounskymi rodinami.

Tato forma ndhradni rodinné péce je velmi narocnd. Uznéni patii vSem, ktefi
chtéji nabidnout pomoc opusténym détem. Nékteii opravdu chipou tuto péci jako
posldni, které vykondvaji s velkou trpélivosti a stateCnosti. Vede je k tomu
pfedevsim velkd ldska a snaha poméhat osifelym a potfebnym détem.

Domnivam se, zZe pestounska péCe je uzka oblast péce o deti, kterd zasluhuje
pozornost spolecnosti. Z déti budou jednou dospéli lidé a budou vychovavat své
déti podle téch, kdo jim byl vzorem. Pro spoleCnost ma péstounska péce velky
vyznam. Jaké lidi vychovame, takova bude spole¢nost.

Necht je pro vSechny =zainteresované v této oblasti vyzvou a soucasné
vzpruhou v jejich pomoci détem. Vysledky priace by mohly byt pouzity
k optimalizaci Zivota péstountl, jejich dostate¢nému zabezpeceni i Zivota

svéfenych déti, které se nemohou vrétit do ptivodni rodiny.
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11 ABSTRAKT

TROJANOVA, J. Systém péstounské péce v Ceské republice. Doprovizeni
péstounskych rodin. Ceské Bud&ovice 2010. Bakaldiskd prace. Jihoteskd
univerzita v Ceskych Budg&jovicich. Teologickd fakulta. Katedra praktické

teologie. Vedouci prace Mgr J. Sime&kov.

Klic¢ova slova: rodina, psychicka deprivace, opusténé déti, ndhradni rodinnd péce,

pestounska péce, péstouni

Price se zabyvd problematikou péstounské péée v Ceské republice.
V teoretické Casti bakaldiské prace je nastinéna problematika rodinného
spoleCenstvi, vyznam rodiny, patologie rodiny, psychickd deprivace
a subdeprivace ditéte Zijictho mimo vlastni rodinu. Déle je zde nastinéna historie
a vSeobecny piehled systému péstounské péce, proces zprostiedkovani této formy
ndhradni rodinné péce, druhy péstounskych davek a fungovani péstounské rodiny.

Prakticka ¢ast bakalatské prace obsahuje vyzkum prosttednictvim dotazniku.
Cilovou skupinu tvoii péstouni na uzemi obce spravniho uzemniho obvodu
Méstského dradu Prachatice, jako obce s rozsitenou plisobnosti. Zde bylo zjisténo
jaké maji péstouni zkusSenosti s poddvanim a vyfizovanim zadosti, jaké je jejich
povédomi o pravech a ndrocich, zda-li jsou spokojeni se stdvajicim systémem
pestounské péce, jaké sluzby a ptipadn€ odbornici jim v regionu chybi.

Tato forma ndhradni rodinné péce je velmi narocnd. Uznéni patii vSem, ktefi

chtéji nabidnout pomoc opusténym détem. Vede je k tomu ptedevsim velka laska

a snaha pomdhat.
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ABSTRAKT

Foster care system in The Czech Republic. Conducting foster care families.

Key words: Family, psychical deprivation, abandoned children, substitutional

family care, foster care, fosterer.

The thesis considers problems with foster care in The Czech republic. The
theoretical part of my work outlines the questions of family environment, its
importance, pathology of family, psychical deprivation, sub deprivation of
children living out of their own families. It also adumbrates general overview of
foster care system and its history, process of mediation of substitutional family
care, forms of foster allowances and method of functioning of foster care families.

Operative part of the thesis contains research through the medium
questionnaires. Target group consist of fosterers living in administrative unit of
The Municipal Office in Prachatice; the office with extended authority. The
inquiry was made to find out their awareness of their rights and appealed claims,
their satisfaction with current foster care system as well as what experiences the
fosterers have with the attending their applications and what services or experts
are missed by them in the region.

This form of foster family care is very demanding. Appreciation belongs to all
who wants to give abandoned children their helping hands and opened hearts.

They are guided by love and endeavour to help.
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Priloha €. 1

situace na uzemi M&U Prachatice, obce s rozsifenou pusobnosti

stav k 31.12. roku 2005 2006 2007 2008 2009
rodiny 19 21 20 21 22
pocet déti celkem 30 31 30 28 34
nové prijaté déti 1 1 5 5 8
zdroj statistika M&U Prachatice

sitiuace na uzemi Jihoéeského kraje

stav k 31.12. roku 2005 2006 2007 2008 2009
rodiny 265 256 240 334 323
déti 419 449 489 531 406
zdroj statistika MPSV

situace na uzemi celé CR

stav k 31.12. roku 2005 2006 2007 2008 2009
rodiny 4715 4845 4929 5790 | nezpracovéno
déti 6904 7149 7583 8159 | nezpracovéno

zdroj statistika MPSV




Ptiloha €. IT — Dotaznik k vyzkumu

Vézeni péstouni, porucnici,

obracim se na Vs se zadosti o vyplnéni tohoto dotazniku. Je zaméfen na analyzu
Vasich zkuSenosti s problematikou systému ndhradni rodinné péce v naSem
regionu. Ziskané informace budou slouzit jako podklady pro bakalaiskou praci.
Vsechny odpovédi tohoto dotazniku budou zpracovany anonymné.

Dékuji Vam za ochotu vyplnit tento dotaznik a pieji mnoho dspécht pii vychové
sveéfenych déti.

Jana Trojanova

1. Kolik déti jste ptijali do ndhradni rodinné péce celkem ?

3. Jakou formu nahradni rodinné péce vykondvate ?
- péstounskou péci cizi osoby
- ptibuzeneckou péstounskou péci

- porucenstvi

4. Kolik déti vychovdvate v rodiné celkem vcetné svych biologickych ?

6. Prijali jste do ndhradni rodinné péce dit€ z jiného kulturniho nebo etnického
prostiedi ? Kolik ?

ano ne pocet :

7.V piipadé, Ze se u Vs jednalo o podani Zadosti o zafazeni do evidence Zadatell
o péstounskou péci, uved’te jak dlouho to trvalo nez jste meli dit€ v rodiné ?



s vz

8. Jaké mate zkuSenosti se stdvajicim systémem vyfizovani Zddosti o péstounskou
péci ?

- velmi dobré
- spiSe dobré

- spiSe Spatné
- velmi Spatné

9. Co Vam na vyfizovéni Zadosti nejvice vadilo ?
(1 vice moZnosti )
- vypliovani mnoha dotaznikt
- vySetfeni psychologa
- zkoumani zdravotniho stavu
- zjistovani soukromych skute¢nosti
- ukony spojené s administrativou Zadosti mi nevadily, pokladdm je za
nutnost
- jiné

10. Co Vs vedlo k pfijeti ditéte do ndhradni rodinné péce ?

11. Jaky pfistup byl ze strany soc. pracovnice po ozndmeni o vhodnosti Vasi
rodiny pro dané dit¢ ?
(1 vice mozZnosti )
- s veSkerou administrativou nam poradila
- vyfidila vSe za nds
- vibec nds nekontaktovala
- vSe jsme si museli vyfidit sami

12. Jaké zkusenosti mate s doprovdzenim soc. pracovnice v soucasné dob¢ ?
(1 vice mozZnosti )
- navstévuje nds pravidelné
- nenavStévuje nds
- je nam oporou pfi dal$im jedndni u soudu a pfi komunikaci s institucemi
apod.
- vniméme ji spiSe jako kontrolu

13. Povazujete pomoc poskytovanou v CR péstounskym rodinim za dostateénou ?
- urcité ano

- spiSe ano
- spiSe ne



- urcité ne
14. Jak hodnotite finanéni pomoc statu péstounskym rodinam

- je postacujici
- neni postacujici

15. Jste informovéni o pravech a narocich péstount ?

- velmi dobre

- pomérné dobie

- mdm jen ¢astecné informace

- mam zcela minimalni informace

16. Jaké jsou VaSe zdroje informaci o pravech a narocich péstounti ?
(1 vice moZnosti )
- socialni pracovnice
- péstouni z jinych rodin
- internet
- noviny, ¢asopisy
- televize, rozhlas
- obcanska sdruzeni na pomoc péstouniim
- obcanské a jiné poradny

17. Kdo je hlavnim zdrojem v pomoci pfi feseni problémt s vychovou svétenych
déti ?
(1 vice mozZnosti )

- nikdo, na problémy si sta¢ime sami

- 1ékaf, psycholog nebo jiny odbornik

- sociélni pracovnice

- Clenové Sirsi rodiny, ptibuzni

- ngjaké obcanské sdruzeni €i jind nestatni instituce

- péstouni z jinych rodin

- nikdo, vétSinou nevime, kde hledat pomoc

18. Pokud v systému pomoci péstountim néco podstatného postradate, v jaké
oblasti ?
(1 vice mozZnosti )

- finanéni zajiSténi

- pécCe o déti s vychovnymi problémy a vzdélavacimi problémy

- volny Cas déti

- volny ¢as péstounti

- péce o zdravotné postizené dcti

- samostatné bydleni dospélych déti



19. Uvazujete o prijeti dalsiho ditéte do ndhradni rodinné péce ?
- spiSe ano
- spiSe ne

20. Pohlavi :

muz zena

21. Kolik je Vam let ?

22. Jaké je Vase dosazené vzdélani ?

- zdkladni

- vyucen

- stfedoSkolské
- vyS8i odborné
- vysokoskolské

23. Jaké vykondvate v soucasné dob& zamestnani ?



PRILOHA ¢&. I1I

DOTAZNIK PRO ZADA TELE O SVERENI DITETE
DO SVE PECE
(osvojeni (3, péstounska péce (3, porucenstvi (3, jiné )

I. OSOBNI UDAJE

Jméno a piijment: rozeny/a:
Datum a misto narozeni:

Trvalé bydlisté + PSC:

Ptechodné bydliste:

Telefon domu + mobil: telefon do
zamestnani:

Cislo obéanského prikazu:

Stétni ptisluSnost: narodnost:
Stav: ndboZenské
vyzndni:

VZDELANI (nézev Skoly, vyuceni, odborné zkousky)
Zakladni O vyucen v oboru OJ
Stredoskolské OJ vysokoskolské 1

Jiné odborné zkousky

SOUCASNA PRACOVNI CINNOST (nizev zaméstnavatele, Vase postaveni
v zam¢stnani apod.)

1) trvaly pracovni pomér



2) osoba samost. vyd. ¢innd

3) pfilezitostné zaméstnani

4) zadna, nepracuji (uvedte z jakého ditvodu)
5) Zzadna, ¢astecny invalidni dichod

6) piijem a ¢astecny invalidni dichod

7) Zéadnd, plny invalidni diichod

8) Zzadn4, v evidenci ufadu prace

ZAIMY

Jste ¢lenem:

sportovniho oddilu ano / ne naboZenské spolec.
ano / ne

zajmového sdruzeni ano / ne politické strany ano / ne

obcanského sdruzeni ano / ne jiné

Pracoval/a jste (3 pracujete (s détmi

ZDRAVOTNI STAV

Trpite postizenim télesnym (I smyslovym (3 nebo dusevni poruchou O
ano / ne

Pokud ano, jednd se o stav vrozeny O trvaly O dlouhodoby OJ
kratkodoby 3 ?
Uved'te toto onemocnéni:

Lécil/a jste se (J 1écite se [ ze zavislosti

drogové [ alkoholické (3 hraéské 3 jiné O, jaké?

Jiné idaje o VaSem zdravotnim stavu (alergie, dlouhodobé uzivani 1€k,
apod.)



TRESTNI REJSTRIK

1) cisty
2) zaznam §

Matka
Jméno a piijment:

Datum a misto narozeni:

Zemftela v roce:

Jméno a piijment:

Datum a misto narozeni:

Zemftel v roce:

ano / ne

Jméno a piijmeni:

Datum a misto narozeni:

Datum uzavfeni snatku:
snatkem:

RODICE

Otec

SOUROZENCI

kolik

MANZELSTVI

Manzel

Délka spolecného souziti pred snatkem:

rozena:

ina umrti:

=<
e
(@13

p

pficina dmrti:

kolikaty/4 jste v potadi

rozeny/a

Délka znamosti pred



Jste rozveden/a kolikrat Vv roce:
Kdo podal navrh na rozvod a z jakého dtivodu?

Z ptedchoziho manZzelstvi méte déti ano / ne kolik:

Jste s détmi v kontaktu ano / ne jak Casto:

Zije s Vasi rodinou nékdo ve spole¢né domacnosti ano / ne

(kdo, pro¢, jak dlouho, jak se u€astni VaSeho spole¢ného Zivota apod.)

BYTOVE POMERY

(uved’te, kde Zijete, jak velky obyvate byt nebo diim, méate-li zahradu,
vybaveni bytu, okoli apod.)

Uved’te vlastnicky vztah k bytu nebo domu, kde Zijete:

OSTATNI MAJETKOVE POMERY

VASE FINANCNI SITUACE
(u vysi ptijmt uvadéjte primérné Cisté piijmy za obdobi poslednich 6 mésict
pfed poddnim Zadosti)

Pi{jmy pravidelné ano / ne ve vysi

Pii{jmy nepravidelné, obCasné ano / ne ve vysi

Davky statni socidlni podpory ano / ne ve vysi
jaké

Déavky socidlni péce ano / ne ve vySi
jaké

Soudné uréend vyZiv. povinnost ano / ne ve vySi

Jin4 platebni povinnost ano / ne ve vySsi

jaka



Dluhy ano / ne ve vysi
vici komu

1. UDAJE O DETECH

1. Jméno a prijmeni

Datum a misto narozeni: soucasny pobyt:

Dité je vlastni (J osvojené O v péstounské péci (J manzela/ky O jinak OJ
Zdravotni stav:

Prodélalo béZna détska onemocnéni:

Trpi postizenim télesnym (3 smyslovym OJ nebo dusevni poruchou OJ
ano/ ne
Pokud ano, jedna se o stav vrozeny (3 ziskany OJ trvaly (J
dlouhodoby O kratkodoby OJ
Dlouhodobé se 1€¢i:

ostatni tdaje:
2. Jméno a piijmeni

Datum a misto narozeni: soucasny pobyt:
Dité je vlastni (J osvojené O v péstounské péci 0 manzela/ky OJ jinak OJ
Zdravotni stav:
Prod¢lalo béZzné détskd onemocnéni:
Trpi postiZzenim télesnym (3 smyslovym OJ nebo dusevni poruchou OJ
ano/ ne

Pokud ano, jedna se o stav vrozeny (3 ziskany OJ trvaly (J

dlouhodoby O kratkodoby OJ

Dlouhodobé se 1é¢i:

Ostatni udaje:



3. Jméno a piijmeni
Datum a misto narozeni: soucasny pobyt:
Dité je vlastni O osvojené O v péstounské péci O manzela/ky O3 jinak O
Zdravotni stav:
Prodélalo béZna détskd onemocnéni:
Trpi postizenim télesnym O smyslovym O nebo dusevni poruchou OJ
ano/ ne
Pokud ano, jedna se o stav vrozeny O ziskany O3 trvaly O3
dlouhodoby O kratkodoby (J
Dlouhodobég se 1é¢i:
Ostatni udaje:
Uved'te, zda jste vychovaval/a, vychoval/a néjaké dité, soucasny styk s timto
ditétem, jeho vék, problémy, které se béhem vychovy vyskytly, Vase

vychovné poznatky a tendence, uved’te i jiné zkuSenosti a poznatky z prace
s détmi:

Potvrzuji, Ze udaje, které jsem uvedl/a jsou pravdivé a jsem si védom/a toho,
Ze uvedeni udaji nepravdivych mize mit za nasledek vyfazeni mé zZadosti
z evidence Zadatelt.

Datum: Podpis Zadatele:
SVERENI DITETE DO VASI PECE
(Zadatelé vyplni spole¢n¢)
1. Proc¢ a jak dlouho uvazujete o prijeti ditéte do Vasi péce?
2. Hovorili jste s nékym o Vasem zaméru a jaky mél nazor na Vase
rozhodnuti?

s détmi:
s osobou, kterd s Vami Zije ve spolecné domécnosti:



s rodi¢i / sourozenci:
se §ir§i rodinou:
s ostatnimi:
3. Jak dlouho jste ochotni ¢ekat, nez budete vybrani pro dité podle
Vasich predstav?

Ktera z nasledujicich moznosti je pro Vas prijatelnéjsi:
a. ziskat dité co nejdiive, nezdlezi na tom, jaké bude
b. pockat tak dlouho, dokud nebude vyhledano dité podle naSich
predstav
4. Chcete osvojeni utajit pred okolim?
ano ne nevime
v zadném piipadé

5. Kdo zustane s ditétem po prijeti do rodiny doma?

6. Bude Vam s vychovou ditéte nékdo pomahat?
ano / ne kdo

POZADAVEK NA DITE

Pohlavi ditéte: Pocet deti:

1. chlapec 1. jedno dité

2. dévce 2. dvédéti

3. na pohlavi nezalezi 3. tfiavice déti

Vek ditéte:

1. 0-1

2. 13

3. 3-6

4. 6avice

Etnikum ditéte: Dit¢€ jinak
etnicky odliSné:

1. bilé 1. s vyraznymi znaky

2. rémské 2. bez vyraznych ryst

3. polorémské 3. rozhodné ne

4. jiné etnikum

Dité s télesnou vadou: Dité se smyslovou vadou:
1. s menS$im télesnym postiZenim 1. s lehéim postizenim



2. svyraznym télesnym postiZzenim 2. s téz8im postizenim

3. rozhodné ne 3. rozhodné ne
Dité hiuive vzdélavatelné: Druh diety:
1. s predpoklady zvlastni Skoly 1. diabetickd
2. s ptedpoklady pomocné Skoly 2. bezmlécnd
3. rozhodn€ ne 3. Dbezlepkova
4. jind
5. rozhodné ne

Jaké onemocnéni by Vam nevadilo?

Lécitelné O
Nelécitelné OJ
Vzhledové zjevné OJ
Jiné:

Jiné Vase predstavy o ditéti a jejich zdiivodnéni:

Podpis Zadatelky, Zadatele:
datum:



