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Obsahova stranka prace:
V posuzované praci autorka zpracovala stéle aktudlni témata: détstvi, domov, domovy a
nahradni rodinnou péci.
Teoreticka ¢ast: Uvod je prehledny, v dalSich péti kapitolach autorka zvladla vypracovat
odborny vyklad. Praktické zkusenosti Gfednice SPODu na Prachaticku propojila s teoretickymi
zdroji v situaci, kdy je nahradni, cizi rodi¢* odborné posuzovan a jak se v konecné fazi
procesu stava rodicem blizkym a hodnotnym.
Hodnotim kvalitni vybér literatury, primarnimi zdroji jsou klasickéd hodnotna dila: Matéjcka,
Koluchové, z aktudlnich: Sobotkove, Mozného, Kovarika aj. Pak sbirky zakon( a periodika.
Z psychologického hlediska jsem neprehlédla opodstatnéni diagnostiky psychické
deprivace v dospélosti, v tomto sméru volim opatrnost ! Psychicka deprivace je stav,
v odstavci neni uvedena péivodnost tvrzeni.

Metodologicky je vyzkumna &ast velmi prehledna, cil vyzkumu: zjistit stavajici systém
péstounské péce v prachatickém Gizemnim obvodu a zkugenosti péstound s vyfizovanim
s4dosti o péstounskou pédi. Tri hypotézy jasné definovala. Metodicky zvolila dotazniky,
celkem jich rozdala 35.
Nedostatky jsou ve sbéru, zpracovéni a vyhodnoceni dat. Hodnoceni dat z dotazniku u viech
otazek vyZaduje jednotny systém Skal.
Napf. otdzka €. 9 md Sesti stuphovou kalu,

otazka & 8 ma ¢tyF stupfiovou 3kalu aj.
Daléi nedostatky shledavam v tabulkach.
Tabulka €. 1 aj.: jde o nejasné popisky, formatovani tabulky, volné bufiky bez dat plsobi
neprehledné.
Tabulka & 4: nazev tabulky. K otdzce C. 5 chybi tabulka, i kdyZ byly vyzkumem zjistény
nulové hodnoty. Jaky vyznam maji hvézdicky pod tabulkami bez presného urceni?

Jazykova a formalni stranka:

Stylisticka stranka je pomérné zdafila, dobra je pravopisna Uroven, pravopisné nedostatky
Zjistény na Grovni pravopisu velkych pismen u zemépisnych nazvd,
u viceslovnych jmen napf. str. 31, 54 aj. Pravidla psani interpunk&nich znamének: zavorky,
dvojtecky, uvozovky. Strednik v citacich pod ¢arou, nepfesnosti v odkazech pod carou,
presné&ji pri identifikaci citace a parafraze str. 12, 13 aj. Védecké hodnosti se ke jménu do
textu nepisi.
Zaver: struktura bakalarské prace je zdafila, s4vasné nedostatky jsou v editaci vyzkumné
&asti. Hodnotim ale poctivou praci studentky v teoretické i v praktické ¢asti. PfedloZenou
praci doporucuji k obhajobé. Navrh hodnoceni dobre.

Otazka obhajobé: Pro¢ méa dotaznik 23 otazek ? Pro¢ je graf zpracovani pouze u nékterych
polozek dotazniku (pf. Otazka ¢.9aGrafc.37?)7?
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