JIHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH
Zdravotné socidlni fakulta

POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Jméno a prifmeni diplomanta: Be. Dagmar Ultichova

Studijni obor: Civilni nouzova pfipravenost — navazujici studium

Oponent diplomové prdce: prof. MUDr. Leo3s Navritil, CSc.

Katedra: lékafskych a humanitnich obord FBMI CVUT

Nidzev diplomové prace: Pripravenost civilniho obyvatelstva poskytnout prvni pomoc

pii vzniku mimofadné udalosti

Volba tématu: 1. Mimofadné aktualni
2. Aktudlni pro danou oblast
(3) Uzitetné a prospiiné
4. Standardni uroven
5. Neobvykle

Cil price a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
(2) Vhodné zvoleny cil, ktery byl &isteéné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Originalni — zdarila
2. Logicka — systémova
3. Logicka — tradiéni
(4) Pro dané téma tradiéni
5. Pro dané téma nevhodna

Préce s literaturou: 1. Vynikajici. pouZity dosud nebéZné prameny
2. Velmi dobra, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
Dobra, bézné dostupné prameny
4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
@ Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostadujici

Pfinosy diplomové prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela b&Zné ndzory
(3) Vlastni ndzor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
@ Prici lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze pfilis vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
(2) Velmi dobri
3. Phjatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
dobra
d) nevvhovujici

2. Gramatika a) vyborna
é}velmi dobri
¢) dobra
d) nevvhovujici

Zasadni pfipominky k diplomoveé praci:
nemam
2. mam tyto:

Dald{ hodnoceni:

Price je vénovdna zdvainé problematice, pFipravenosti obyvatelsiva na poskytovdni prvni pomoci pfi
bezprostFednim ohroZeni Zivota. Je viak tFeba zdiiraznit, Ze téio oblasii je vénovdna pozornost jiZ pFiblizné od
poloviny XIX. stoleti, nelze ji tedv povaZovat za pfrevratmon. O to vice je ikoda, Ze autorka chybné pojala kapito-
I diskuze. Ta neni shrmnutim viasmich ziskamich poznarkii, jak ve své prdci wvddi, ale porovndnim viasmich
poznatk § jinymi na zdkladé studia literatury & jinych informadnich zdrajt. Prdvé posouzeni vivoje schopnosti
obywatelstva poskytavat prvni pomoc by bylo cemmim piinosem prdce.

Je chybou, Ze studentka nedokdzala analyzovat ziskané poznaiky v zdvislosti na vzdélini. Rovnéz ji uve-
dend doporuceni jsou obecnd a opakujici se. Samoiné studium mediciny &i zdravoinického oboru jeité neni zdru-
kow, Ze dotvdny mide prvni pomoc pFedndier. Zde hraji viznamnou iilohu i didaktické schopnosti,

V praci jsem nasel Fadu formdalnich chyb (chvbné psani procent, ddvno se jif v ndzvu grafii, obrdzki,
tabulek nepiie pismeno ¢, vitextu obdas podnét neodpovidd pfisudky, ne viechny odkazy wvddéné v pPehledu
literatury nasly uplatnéni v textu), v tabulce [ (str. 72} mné chybi vysvétleni pismen A — G. Samotné grafy nejsou
pFilis prehledné, nebyl zvolen ani vhadny typ, ani barevnd kombinace a nedostatecnd je jejich legenda.

Prace spliuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k Gstni

obhajobé: (D ano
2.ne
MNavrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
(3)dobie

4. nevyhovél
Otazka k Gstni obhajobé prace:

1} Analyzujte schopnost ehyvatelstva poskytnout prvni pomoc v zdvislosti na jeho vedéldani,
2) Je pripravenost obvvatel poskytnout odpovidajicl preni pomoc vvasi nez napiiklad padesdti lety.
Pokud ano, v dem?
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