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Ndzev diplomové prdce: Uloha sestry v prevenci a 16¢bé recidivujici a chronické rymy
a moZnych komplikacich v détském véku

. Mimofddne aktuélni

. Aktualni pro danou oblast

Volba tématu; 1
2

3. Uzite¢né a prospéiné

4. Standardnd trovef

5

. Neobvyklé

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl éasteéng naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:

o L D

. Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logickd — tradiéni

. Pro dané téma tradiéni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:

Lh B W b e

1. Vynikajici, pouzity dosud neb&Zné prameny

2. Velmi dobra, poufity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, bézné dostupné prameny

4. Slaba, zastaralé prameny

Prace s literaturou:

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, piilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu

4, Nedostadujici

Piinosy bakalafské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bé&Zné nazory

3. Vlastni ndzor argumentatné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze pFili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce




Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra

3. PHijatelna
4. Nevyhovujici
Jazykovi stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra

d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhowvujici

Zasadni pfipominky k diplomové praci:

1. nemam

2. mam tyto:
Opakuje se hruba chyba v pfisudku ,, sestry odpovidali“. V komentafich grafi a tabulek
opakované autorka uZiva nespravny pad. Preklepy ve slové kromon — kormon. Str. 6
Alergickd ryma vyvolany antigeny misto alergen,y je také moZné povaZovat za pieklep.
Velky pocet kratkych podkapitol, mél by byt alespofi na poloviny stranky. V pfipadé kap. 1.3.
a 1.4. by bylo vhodné jinak oddélit popis uvedenych pojmi. Kapitola by méla zaéinat na
nové strance. Uvadéni poétu respondentil u nazvu kazdého grafu a tabulky je nestandardni.
Grafy se €isluji postupné bez ohledu na pocet skupin respondent. Uloha sestry v prevenci
obsahové pfilis neodpovida nazvu. Tyto informace se vice objevuji v kapitole vyznam
edukace. Te¢ka se uvadi az za zavorkou citace. Schazi odkazy na pfilohy.

Dal3i hodnoceni:

Teoreticka ¢ast pfinasi standardni informace z oblasti anatomie, projevil, diagnostiky, lécby a
komplikaci onemocnéni rymy, déle odetfovatelské postupy pro aplikaci lékt do nosu a
dychacich cest a prevenci tohoto onemocnéni. Kapitole edukace je vénovana 1 pill stranky
pfevazné s vieobecnymi informacemi. Diskuse postupuje po otdzkich a jednotlivych
odstavcich, takZe celkové diskuse pisobi jako popis jednotlivych problémi ne jako celek.
Literarni zdroje jsou bohaté a autorka jich hojné vyuziva

Prace spliluje zdkladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k Gstni

obhajobé: 1. ano
2.ne
MNavrhovana klasifikace: 1. viyborné
2. velmi dobfe
3. dobfe

4. nevyhovél

Otdzka k ustni obhajobé prace:
Myslite si, Ze v ordinaci PLPDD ma pracovat sestra specialistka?. ..
Myslite si, Ze je vhodné védét kolik ¢asu je vénovano edukaci, abychom mohl tvrd(ﬁj /

efektivni.
Datum:...27.5.2011... Podpis oponenta diplomové préce.........



