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. Aktudlni

. Uziteéné a prospésné

. Standardni

. Neobvyklé

Volba tématu:

L2 b —

Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl éasteéné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura price: . Origindlni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradiéni

. Pro dané téma nevhodna

Lh o D bd e

Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny
. Velmi dobra, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, béiné dostupné prameny

. 5laba, zastaralé prameny

Bl b —

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostatujici

Piinosy bakalafské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela b&Zné nazory
3. Vlastni ndazor argumentatné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Prici lze uplatnit ve vyuce i jako publikaci
3. Praci nelze piili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Prijatelna
3. Nevyhovujici



Jazykové strdnka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici
2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalaiské praci:
1. nemam

Diplomatka tuto praci obhajuje podruhé. Prvni obhajoba byla nelspéina, pro naprosty
nedostatek definice modelu a celkového pojeti prace. Podle nazoru vedouciho prace se
studentka poucila a zpracovala problematiku na potiebné turovni.

Jedna se 0 osetfovatelskou problematiku ,a prace byla vtomto smeéru zpracovana véetne
edukacnich programi atd. Studentka si zvolila jednu ¢st modelu tj. nedonoené déti.

Podle nazoru vedouciho prace zpracovini odpovida piedloze modelu autorky .

Jako vedouci prace a dlouhodobé pracujici Iékai se domnivam, Ze vyuzivani zasad modelu ,
by zlepsilo salutogenni —individudlni pfistupy zdravotnického persondlu k matkdm Musim
konstatovat.Zze obsah modelu by obohatil i matky.

Doporué¢uji publikovat a model vyuzivat,

Préce spliuje zdkladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji k Gstni
obhajobé: 1. ano
2.ne

Navrhovand klasifikace: 1. viborné
2. velmi dobte
3. dobfe
4. nevyhovél

Otazka k tstni obhajobé prace:

Myslite si, ze by bylo vhodné a hlavné ucelné tento model propagovat v praxi.. JestliZze ano
, kde??

Datum: _ 10.8.2011
Prof. MUdr Milos Velerhins '\CSC




