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Volba tématu: 1.
2
3.
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Cil prace a jeho naplnéni:

LN =

Struktura prace:

W o W)=

Prace s literaturou:

Vybaveni prace (data, tabulky,
1.

Piinosy bakalarské prace:

1
2
3
4

Mimoradné aktualni

. Aktualni pro danou oblast

Uzite¢né a prospésné

. Standardni Giroven
. Neobvyklé

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢astecné naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

. Origindlni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logickd — tradi¢ni

. Pro dané téma tradicni
. Pro dané téma nevhodna

1. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny

2. Velmi dobrd, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
3

4. Slaba, zastaralé prameny

Dobra, bézné dostupné prameny

grafy, prilohy):
Mimotadné, funkéni

. Velmi dobré, funkéni
. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici

. Origindlni, inspirativni nazory
. Ne zcela bézné nazory

Vlastni nizor argumentaéné podpofeny

. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:

1.

L D

Formalni stranka:

£ WD =

Praci l1ze uplatnit v praxi

. Praci lze uplatnit ve vyuce

. Vhodna pro publikovani

. Praci nelze prilis vyuzit ani v praxi ani p¥i vyuce
. Vyborna

. Velmi dobra

. Prijatelna

. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pripominky k bakalarské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Tuto praci se studentkou konzultuji jiz sedmy rok, i pfes tuto ¢asovou osu, findlni
tpravu prace se mnou studentka nekonzultovala. Pfipominky v pribéhu konzultaci studentka
nerespektovala a v praci neopravila, proto je zde fada formdlnich nedostatkd, viz. nize.
Vysledky vyzkumu jsou jiz tedy nékolik let zastaralé, stejné tak i seznam zdroju literatury.
V préci chybi ¢esky abstrakt spolu s kli¢ovymi slovy. Postradam i seznam zkratek. Studentka
nepievazala pevnou vazbu, je zde uveden 3patny rok. V teoretické ¢asti jsou pasaze, kde chybi
citace za textem (viz. str. 17).

V praktické Casti prace, pfedeviim tedy v Casti diskuse je fada nesrovnalosti a tato
kapitola nespliiuje pozadavky kladené na tento typ prace.

I pies veskerou snahu nemohu studentce navrhnout lepsi klasifikaci nez dobre.

Prace spliiuje zdkladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobé: 1. ano
2.ne

1. vyborné

2. velmi dobie
3. dobre

4. nevyhovel

Navrhovana klasifikace:

Otazka k ustni obhajobé prace:

Jaka vidite rizika v uziti postexpoziéni profylaxe pfi preventivnich opatfenich nejen u
zdravotnické zachranné sluzby.
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