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. Mimotradné aktualni

. Aktualni pro danou oblast
. Uzite¢né a prospésné

. Standardni Groven

. Neobvyklé

Volba tématu:
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. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl napInén

. Nevhodné¢ zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:
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. Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouZity dosud nebézné prameny
. Velmi dobrd, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobrd, béZné dostupné prameny

. Slaba, zastaralé prameny

S R S

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, prilohy):
1. Mimotadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela béZné nazory

3. Vlastni ndzor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Pfinosy bakalarské prace:

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:

. Praci Ize uplatnit v praxi

. Praci lze uplatnit ve vyuce

. Vhodna pro publikovani

. Praci nelze pfili$§ vyuzit ani v praxi ani pii vyuce
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. Vyborna

. Velmi dobra
. Pfijatelna

. Nevyhovujici

Formalni stranka:
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Jazykova stranka: I. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni ptipominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dal3i hodnoceni:

Student se ve své bakalaiské praci vénuje problematice, se kterou se v praxi osobné setkava.
To je patrno jak z piehledn& zpracované teoretické &asti, tak i z praktické casti prace.
K formalni strance mam pfipominku k Obsahu, kde nejsou o¢islované strany jednotlivych
kapitol, coz ¢tendfi ztéZuje orientaci.

V kapitole Diskuze bych privitala vice odkazii na odbornou literaturu a diskuzi s ni.

V praci postraddm doporuceni pro praxi, kterd vyplyvaji ze zjisténych dat.

Prace spliuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobeé: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfe

3. dobfe
4. nevyhoveél

Otazka k ustni obhajobé prace:

1) Pro¢ jste se zaméfil pravé na pfistup orientovany na tkoly?
2) Mohl by se pii praci s danou cilovou skupinou vyuzit jests jiny piistup?

Datum:16.5.2012 Podpis oponenta bakalaiské préce........ %’7 /’) ...............



