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socialni prace

Specifika 1ééby u alkoholiku, gambleri a uzivatela
nealkoholovych drog

. Mimoradné aktualni

. Aktualni pro danou oblast
. Uzite¢né a prospésné

. Standardni Groven

. Neobvyklé
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. Vhodn¢é zvoleny cil, kterv byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢astecné naplnén
. Vhodné zvoleny cil. ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil
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. Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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. Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny

. Velmi dobri, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, bézn¢ dostupné prameny

. Slaba, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky. grafy, pfilohy):

Prinosy bakalatrské prace:

Uplatnéni bakalaiské prace v

Formalni stranka:

1. Mimoiadné, funkéni

. Velmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici
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. Originalni, inspirativni nazory

. Ne zcela bézné nazory

. Vlastni nazor argumentacné podporeny
. Vlastni nazor chybi
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praxi a ve vyuce:

. Praci lze uplatnit v praxi

. Praci lze uplatnit ve vyuce

. Vhodna pro publikovani

. Praci nelze prili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce
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. Vyborna
. Velmi dobra
3. Prijatelna
4. Nevyhovujici
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Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra

d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
nemam

Dalsi hodnoceni:

Bakalarskd prace se skladd z teoretické a praktické casti. Teoretickd ¢ast prace obsahuje
kapitoly, které popisuji zavislosti, jejich lé¢bu a jednotlivé druhy terapie. Ocenuji, e
teoreticka ¢ast prace je bez balastu a opird se o validni odborné zdroje, na které radné
odkazuje v textu (formou ¢isla v zavorce) a které uvadi v seznamu pouzitych zdroji. Odborné
zdroje povazuji pii komparaci s ostatnimi bakalaiskymi pracemi za nadstandardni z hlediska
vyuziti pfedevSim odbornych Ceskych a zahrani¢nich monografii a periodik. Cile prace a
pouZit¢ metody byly stanoveny adekvatné. Technika vybéru respondenti do vzorku za
pomoci kvotniho vybéru, kde kvétou pro vybér byl druh zavislosti, byla odpovidajici.
Vysledky uvedené ve ¢tvrté kapitole jsou piehledné — autorka zpracovala data do tabulek,
které umoznuji nazorové srovnani mezi jednotlivymi vyb&rovymi soubory gamblery,
alkoholiky. toxikomany a terapeuty. Diskusni pata kapitola obsahuje srovnani vysledki
s vlastnimi nazory a nazory odbornikl, ktefi se problematikou zavislosti zabyvaji (napf.
Nespor, Radimsky, Marhounové). Autorka v zavéru prace stanovila na zakladé provedeného
kvalitativniho vyzkumu &tyfi hypotézy.

Prace splfiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobé¢: 1. ano
2. ne

Navrhovana klasifikace: 1. vvborné
2. velmi dobte
3. dobie
4. nevyhovel

Otazka k ustni obhajobé prace:
Vysvétlete konstrukei ¢tvrté hypotézy véetné operacionalizace pojmau.

Datum: 11. ¢ervna 2012 Podpis oponentky bakalaiské prace........ %’gd ...........



