JIHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH

Zdravotné socialni fakulta

POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a prijmeni studenta:

Studijni obor:

Oponent bakaldrské prdce:

Katedra:
Nazev bakalarské prace:
v Jindfichové Hradci

Volba tématu:

Cil prace a jeho naplnéni:

Struktura prace:

Prace s literaturou:

Marta Hornackova

Rehabilita¢ni-psychosocialni péce o postizené déti, dospélé a
seniory

Mgr. Veronika BeneSova, Ph.D

KSO

Individuélni planovani s uZivateli chranéného bydleni Proutek

1. Mimoiadné aktualni

2. Aktualni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prospésné

. Standardni troven

. Neobvyklé

w

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢asteéné naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil
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. Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

3. Logicka — tradi¢ni

4. Pro dané téma tradi¢ni
5. Pro dané téma nevhodna
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1. Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny

2. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, bézné dostupné prameny

4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy. piilohy):

Pfinosy bakalafské prace:

1. Mimofadné, funkéni

. Velmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici
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1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela béZné nazory

3. Vlastni nazor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalatské prace v praxi a ve vyuce:

Formalni stranka:

1. Praci lze uplatnit v praxi

. Préci lze uplatnit ve vyuce

. Vhodné pro publikovéni

. Praci nelze pfilis§ vyuzit ani v praxi ani pii vyuce
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. Vyborna
. Velmi dobra
. Prijatelna
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4. Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zésadni pripominky k bakalafské préci:

1. nemam

2. mam tyto:
Dalsi hodnoceni:
PredloZena prace popisuje individualni planovani s uzivateli chranéného bydleni Proutek
v Jindfichové Hradci. V préci je kvalitné zpracovana teoreticka Cast. v€etné logického fazeni
kapitol. V praktické &asti kladné hodnotim uceleny sbér dat sméfujici k vytyCenému cili.
Vyhodnoceni a diskuse k vysledkiim je provedena peclivé, svédei o erudici autorky.
Studentka vyjadiuje vlastni néazor na problematiku.
Autorka prace uvadi ziskana data do souvislosti a formuluje zavéry. Vzhledem k cennym
poznatkiim z praxe doporucuji praci k publikaci ¢i rozsifit na diplomovou.

Mé vytky:
Citace a literatura neni v nékterych piipadech v souladu s citatni normou.

V praci v kapitole 4. Vysledky postradam néktery z typti kodovani a déle jeho zpracovani.

Prace spliiuje zdkladni pozadavky kladené na tento typ praci. a proto ji doporucuji k stni

obhajobé: 1. ano
2. ne

Navrhovana klasitikace: 1. Vyborné minus
2. velmi dobre
3. dobie

4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:
V préci jste zminila problém se supervizorem. Jak jste fesila tuto zjisténou skutecnost?



