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Volba tématu:

. Mimoradné aktuilni

n e Lo B -

Cil prace a jeho naplnéni:

. Aktuélni pro danou oblast
. Uziteéné a prospedné

. Standardni uroven

. Neobvyklé

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
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Struktura prace:

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
. Nevhodné zvoleny cil

. Originalni — zdafila
. Logicka — systémova
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Prace s literaturou:

. Logicka — tradi¢ni
. Pro dané téma tradicni
. Pro dané téma nevhodna

. Vynikajici, pouzity dosud nebéZné prameny
. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
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. Dobra, béZzné¢ dostupné prameny
. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
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. Mimoradné, funkéni
. Velmi dobré, funkéni
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Pfinosy bakalafské prace:

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici

Originalni, inspirativni nazory
Ne zcela bézné nazory
Vlastni ndzor arsumentacéné podpoieny

1.
2.
3,
4.

Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalatské prace v praxi a ve vyuce:

1.

Praci lze uplatnit v praxi
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4.

Praci lze uplatnit ve vyuce
Vhodna pro publikovani
Praci nelze prili§ vyuZit ani v praxi ani pii vyuce

Formalni stranka: 1. Vvborna
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4.

Velmi dobra
Piijatelna
Nevyhovujici



Jazykova stranka: I. Stylistika  a) vvborna
b) velmi dobra
¢) dobra

d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vvborna

b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalarské praci:
nemam

Dalsi hodnoceni:

Bakalarska prace se sklada z teoretické a praktické ¢asti. Teoreticka ¢ast prace je kvalitné
zpracovana a obsahuje kapitoly, které¢ tvofi adekvatni zakladnu pro praktickou &ast préce.
Autorka vyuzila odpovidajici odborné zdroje, na které fadné odkazuje v textu (harvardskym
zpusobem) a kter¢ uvadi v seznamu pouzitych zdroji. Vyuzité zdroje povazuji pii srovnani
s ostatnimi bakalafskymi pracemi za nadstandardni z hlediska jejich mnoZstvi a validity. Cile
prace a stanoven¢ hypotézy Kkoresponduji se zvolenym metodickym postupem. Drobny
nedostatek spatfuji v absenci operacionalizace pojmi, které jsou uvedeny v hypotézach napt.
Facebook, virtudlni socidlni sit’, rodinné soukromi. Pozitivné hodnotim autordinu snahu o
pokus experimentu jako dopliiujici techniky sbéru dat. Vysledky uvedené ve Gtvrté kapitole
jsou prehledné — autorka zpracovala data do grafii, které ukazuji srovnani mezi vybranymi
vekovymi kategoriemi zéki zakladnich a stfednich $kol. V kapitole diskuse nechybi
komparace vysledkl s vlastnimi nazory a nazory odbornikd, kteii se problematikou socialné
patologickych jevii v kontextu virtudlnich socialnich siti zabyvaji (napt. Kopecky, Novakova,
Vagnerova, VaSutovd, Vysekalovd). V zavéru prace autorka nastinila mozné vyuZiti
bakalarské prace v praxi napfiklad pro vychovné poradce a pedagogy na zakladnich a
strednich Skolach.

Prace spliuje zakladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k tstni
obhajobe: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobre
3. dobfe

4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajob¢ prace: nemam

Datum: 31. srpna 2012 Podpis vedouci bakalafské prace........ %gﬁ ..................



