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Vedouct bakaldriské prace:  doc. Ing. Lucie Kozlova, Ph.D.
Katedra: socialni prace
Ndzev bakaldarské prace: Vzijemné vnimani senior a teenagertl
Volba tématu: 1. Mimofadné aktualni
2. Aktuilni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prospesné
4. Standardni Groven
5. Neobvyklé
Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

. Originalni — zdafila
. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni
. Pro dané téma tradi¢ni
. Pro dané téma nevhodna

. Vynikajici, pouzity dosud nebéZné prameny
. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny

Struktura prace: 1
2
3
4
5
Prace s literaturou: 1
2
3
4

. Dobra, bézn¢ dostupné prameny
. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky. grafy, piilohy):

. Mimoftadné, funkéni
. Velmi dobré, funkéni
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Piinosy bakalafské prace:

b o—

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici

. Originalni, inspirativni nazory
. Ne zcela bézné nazory
. Vlastni nazor arcumentaéné podpoieny
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. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:

L
2
3.

Praci 1ze uplatnit v praxi
Praci lze uplatnit ve vyuce
Vhodni pro publikovani

4.

Praci nelze pili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna

Z.
3.
4.

Velmi dobra
Piijatelna
Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra

d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
nemam

Dalsi hodnoceni:

Bakalafska prace se skladd z teoretické a praktické ¢ésti. Teoreticka €ast prace je kvalitne
zpracovana a obsahuje kapitoly, které koresponduji se zvolenym tématem. Ocefuji, Ze
teoreticka ¢ast prace je bez balastu. Autorka vyuzila adekvatni odborné zdroje, na které fadné
odkazuje v textu (harvardskym zptisobem) a které uvadi v seznamu pouzitych zdroji. Vyuzité
zdroje povazuji pfi srovnani s ostatnimi bakalafskymi pracemi za nadstandardni z hlediska
jejich validity — autorka vychédzela pfedeviim zodbornych domacich a zahrani¢nich
monografii a periodik. Cile price a metodicky postup byly zvoleny vhodné. Pozitivné
hodnotim pouZitou metodu sbéru dat — sémanticky diferencial. Technika vybéru respondenti
do vzorku za pomoci snowball sampling je adekvatni. Vysledky uvedené ve &tvrté kapitole
jsou prehledné — autorka zpracovala data do grafii, které ukazuji srovnani mezi obéma
vybérovymi soubory. V kapitole diskuse neabsentuje komparace vysledki s vlastnimi nézory
a nazory odborniku, ktefi se socialnimi mezigeneraénimi interakcemi zabyvaji (napf.
Vagnerovd, Malikova, ToSnerova. Langmeier, Shale). Po vhodné upravé doporucuji
bakalafskou praci k publikovani.

Prace spliuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k Gstni
obhajobe: 1. ano
2. ne

Navrhovana klasifikace: 1. vvborné
2. velmi dobfe
3. dobie
4. nevyhovél

Otéazka k tstni obhajobé prace: nemam

Datum: 6. ¢ervna 2012 Podpis vedouciho bakalaiské prace......... %ﬂﬁ(& ..................



