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Nazev bakaldrské prace: Internetovy Zivotni styl. Co nam internet dal a co vzal?

. Mimoradné aktualni

. Aktualni pro danou oblast
. UzZite¢né a prospésné

. Standardni Groven

. Neobvyklé

Volba tématu:
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. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:
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. Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:
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Préace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny
. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobr4, béZné dostupné prameny

. Slab4, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

. Mimofadné, funkéni

. Velmi dobré, funké¢ni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici
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Piinosy bakalafské prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni nazor argumentaéné podporeny

4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Préaci lze uplatnit v praxi
. Prici lze uplatnit ve vyuce
. Vhodna pro publikovani
. Praci nelze piili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce
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Formalni stranka: . Vyborna
. Velmi dobra
. Pfijatelna

4. Nevyhovujici
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Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujiei
Zasadni ptipominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dal3i hodnocent:

Teoreticka ¢ast prace je vici zpracovivanému tématu logicky strukturovina,
autorka uvadi a cituje stézejni Ceské i zahraniéni odborné prameny. Silnou striankou
empirické ¢4sti bakalaiské price jsou piehledné a logicky zpracované vysledky
vyzkumného Setfeni. Diskuse je po obsahové strdnce velmi zdafila, studentka zde
prresvédCivé argumentuje a umé komparuje zpracovana kvalitativni data, které dile
konfrontuje s odbornou literaturou. Ocefuji téZ pokus o stanoveni teoretickych hypotéz
jako zivérecného kroku realizovaného vyzkumného 3etieni. Studentka prokdzala
vybornou schopnost nahlizet problematiku v SirSich souvislostech. Domnivim se, Ze
vybrana data by bylo vhodné publikovat v odborném periodiku.

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni

obhajobg¢: 1. ano
2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobte
3. dobie

4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajob¢ prace:
Jaké vysledky vychdzejici z vyzkumného Setfeni Vas nejvice piekvapily a z jakého
divodu?

Datum: 6. 6, 2012 Podpis oponenta bakalaiské prace




