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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a prijmeni studenta: Lenka Németovd

Studijni obor: Rehabilita¢ni-psychosocidlni péce o postizené déti, dospelé a
seniory

Oponent bakaldrské prace: Mgr. Veronika Benesova, Ph.D

Katedra: KSO

Ndzev bakaldrské prace: Ugzivatelé Domu na pil cesty v KynSperku nad Ohii a

zhodnoceni jim poskytovanych sluzeb

Mimotadné aktualni
. Aktualni pro danou oblast

Volba tématu: 1
2
3. Uziteéné a prospésne
4
5

. Standardni Groven
. Neobvyklé

. Vhodng zvoleny cil. ktery byl naplnén
“Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnen
_Vhodng zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:
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Struktura prace: . Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

_Pro dané téma nevhodna

L oW b —

Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny
_Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobr4. bézné dostupné prameny

. Slaba, zastaralé prameny

|2 B —

Vybaveni préce (data, tabulky, grafy, pfilohy):

. Mimotadné, funkéni

. Velmi dobré, funkéni

_ Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici

| o =

Piinosy bakalaiské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni nazor argumentacné podpofeny

4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalatské prace v praxi a ve vyuce:
1. Préci lze uplatnit v praxi
. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze ptili§ vyuZit ani v praxi ani pii vyuce

)

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3

. Pijatelna




4. Nevyhovujici

Jazykova stranka: L. Stylistika  a) vyborna

b) velmi dobri

¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna

b) velmi dobra

c¢) dobra
d) nevyhovujici
Zasadni pfipominky k bakalaiské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Predlozena bakalaiska prace komplexn& popisuje zkoumanou problematiku. Price se
vyznacuje kvalitné zpracovanou teoretickou ¢asti, veetné logického fazeni Jednotlivych
kapitol.

V praktické ¢asti kladné hodnotim uceleny sbér informaci od respondenti pomoci rozhovori
smetujicich k vytyéenému cili. V diskusi pak schopnost studentky uvadét ziskané vysledky do
souvislosti.

Mé vytky k této praci jsou nasledujici:

V prohlaseni by si studentka méla zvolit, zda souhlasi s publikaci - v nezkricené podobé, ¢i
v upravé vzniklé.. .déle viz Prohlaseni.

Dile: studentka provedla nedoslovny prepis kazuistik. Jak sama uvadi, ale dale data Jiz
nezpracovala, pfestoZe vyzkumnou &ast opira o knihu Kvalitativni vyzkum od autora J.
Hendla. V préci v kapitole 4.Vysledky rozhovort postradam néktery z typa kodovani a dale
Jeho zpracovani, prestoze studentka v zavetu tvoii hypotézy.

V praci postradam doporuceni pro praxi.

Pfes tyto mé vytky prace splituje poZzadavky na tento typ prace a praci hodnotim velmi kladné.

Price spliuje zakladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobé: 1. ano

2. ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobte
4. nevyhovel

Otazka k tstni obhajobé préce:
Setkala jste se jiz nékdy u klientii s hospitalismem? /



