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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a prijmeni studenta: Jana Ebrovd, DiS.

Studijni obor: Zdravotni laborant

Oponent bakaldiské prace: MU Dr. Martin Pisacka, UHKT Praha

Katedra:

Ndzev bakaldrské prace: Piedtransfuzni vy$etieni, klinicky vyznamné protilatky proti
antigenum erytrocytu a vyhledavani kompatibilnich
erytrocytu u pacientu s aloimunizaci

Volba tématu: 1. Mimofiadné aktualni
2. Aktualni pro danou oblast
. Uzite¢né a prospésné
. Standardni uroven
. Neobvyklé

b = WD

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
“Vhodné zvoleny cil. ktery byl ¢aste¢né naplnén
Vhodne zvoleny cil. ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:
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. Originalni - zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:
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. Vynikajici, pouzity dosud neb¢zné prameny

. Velmi dobri, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, bézné dostupné prameny

. Slaba. zastaralé prameny

Prace s literaturou:
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

1. Mimoradné. funkéni

2. Velmi dobré, funkéni

3. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici

B

1. Originalni. inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni nazor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Piinosy bakalaiské prace:

Uplatnéni bakalaiské prace v praxia ve vyuce:

. Préci lze uplatnit v praxi

. Praci lze uplatnit ve vyuce

. Vhodna pro publikovani

. Praci nelze piili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce
. Vyborna

. Velmi dobra

. Prijatelna

. Nevyhovujici

Formalni stranka:

oL — B L —




Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vvborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevvhovujici

Zasadni pripominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Prace je velmi kvalitni, dobre zpracované téma. uvedeny aktudlni teoretické informace i
prakticka pravidla prediransfuznich vySetieni. Viastni laboratorni vysledky jsou kvalitné
dokumentované a zavéry jsou dobie formulované.

Praci by bylo mozné vyuZit pro wuku, v tomto pripadé bych ale doporucil v kapitole 1.3
zménit poradi, ve kterém jsou uvedeny krevné-skupinové systémy — budto podle ISBT
nomenklatury, nebo podle klinické vyznamnosti jednotlivich systému /ABO-Rh-Kell ...". Dale
doporucuji opravit postedni veétu v anglickém abstraktu, aby byla ve shodé s Ceskym textem
Jzaména “Rh and Kell system antibodies” za . Rh and Kell system antigens ™/,

Prace spliuje zakladni pozadavky kladenc na tento typ praci. a proto ji doporucuji k ustni
obhajobé: 1. ano
Z.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vvborné
2. velmi dobie
3. dobfe

4. nevyhovel

Otazka k ustni obhajobé prace:

Seradte krevné-skupinové systémy podle klinicke viznamnosti A/ pro transfuzni ucely. B/ pro
hemolytické onemocnéni novorozence. Podle ¢eho je posuzovana klinickd vyznamnost v techto
situacich a proc¢ se lisi poradi vyznamnosti v nékierveh svstémech pro transfuzi krve a pro
t¢hotensivi?
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Datum: 4.6.2012 Podpis oponenta bakalaiské prace  MUDr. Maq




