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Nazev bakaldfské prdace: Hyperkoagula¢ni stavy a jejich vyskyt na populagnim vzorku

mladych Zen

Volba tématu: 1. Mimotadné aktuélni
2. Aktudlni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prospésné
Standardni troven
5. Neobvyklé

Cil préce a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
@ Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢4ste¢né naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Originélni — zdafila
2. Logicka — systémova
3. Logicka — tradi¢ni
. Pro dané téma tradiéni
5. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouZity dosud nebéZné prameny
2. Velmi dobra, pouZity nejnov&jsi dostupné prameny
@ Dobrd, béZné dostupné prameny
4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
Q;.‘Odpovidé nutnému doplnéni textu
4. Nedostadujici

Pfinosy bakalafské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela b&Zné nazory
(3) Vlastni nézor argumentatné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakaléfské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
/_\ g = . ’
(2, Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze pfili§ vyuZit ani v praxi ani p#i vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra

N Pfijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
( ©)'dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
@-nevyhovuj ici

k bakalaiské praci:
1. nemam
(2)mam tyto:

Zasadni

V praci nebyl naplnén jeden z cili ("...zjisténi frekvence hyperkoagulacnich stavii na vzorku
pacient..."”). Ve vysledcich prace autorka zahrnula mezi "defekty" i zvySenou aktivitu
proteinu C, proteinu S a zvy$enou APCR. Tyto zmény nejsou povaZovany za hyperkoagulaéni
stavy, tedy autorka popsala frekvenci patologickych vysledki pfi  vySetfovani
hyperkoagula€nich stavi, nikoli frekvenci skuteénych hyperkoagulagnich stavii.

Dalsi hodnoceni:

Autorka zvolila relativné popularni tema. V tvodni teoretické &4sti autorka pracuje pfevazné
s recentni literaturou, data jsou podana srozumiteln&. V prvni laboratorni &sti (4.1 Moje
laboratorni ¢innost) postraddm tabulky a grafy. Slovni popis dosazenych vysledki neni pfilis
srozumitelny. V' druhé laboratorni &asti jiz jsou tabulky zaClenény, ale nékteré jsou hiife
pochopitelné. Za nejzajimavéjsi povazuji dotaznikovou &ast. Dotaznik byl zpracovén
pichledné a vysledky jsou zajimavé a mély by byt podnétem k dalsi analyze a diskuzi.
Alarmujici je relativng nizka informovanost uZivatelek hormonalni antikoncepce o rizicich
antikoncepce, tato skute¢nost ukazuje na nedostatenou komunikaci lékate a pacientky.

Vys8i vyskyt gramatickych chyb a preklepii snizuje kvalitu bakala¥ské prace.

Prace splfiuje zdkladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k ustni

obhajobé: G\ ano
2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné

2. velmi dobie

(3)dobte

4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:

Jak vysvétlite relativng vysoké procento pacientii s vysokym proteinem C a S ve Vasi praci?
Povazujete tyto laboratorné zjisténé vysledky za patologické &i fyziologické? V zavéru
zmifiujete moZnost vytvofeni letaki informujicich o trombéze. Kde a komu by mély byt
distribuovany, aby zvysily informovanost populace o Zilnim tromboembolismu ?
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