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Ndzev bakaldrské prace: MozZnosti rehabilitaénich metod u déti s détskou mozkovou

obrnou, se zaméfenim na canisterapii a hipoterapii

Volba tématu: 1. Mimoiadné aktudlni
2. Aktuailni pro danou oblast
. Uzite¢né a prospésné
. Standardni uroven
. Neobvyklé
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. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:
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. Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:
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Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud neb&zn¢ prameny
2. Velmi dobri, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, bézné dostupné prameny
4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funk¢ni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy bakalafské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela béZné nazory
3. Vlastni nazor argumentacné podporeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:
1. Prici lze uplatnit v praxi
2. Prici Ize uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze prili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Ptijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici
Zasadni piipominky k bakalaiské praci:
1. nemam
2. mam tyto:
Dalsi hodnoceni:

Autorka si zvolila aktudlni téma vzhledem ke studovanému oboru. Teoreticka &ast bakalaiské
prace je zpracovana velmi pe¢livé a obsahle (s.11-40), coz ocefiuji. Na pouzitou literaturu autorka
fadné odkazuje a pouziva pfimé i nepfimé citace. U pfimych citaci by bylo uzite¢né odkazat ptimo na
stranu publikace, ze které bylo Cerpano. Na s. 30 nachazim chybné uvedeny nizev ,,ve spolupréci se
Zdravotné Sociélni fakultou v Ceskych Budgjovicich®.

V praktické ¢dsti bakalarské prace jsou uvedeny cile prace a vyzkumné otazky (s. 41). Ve druhém
s postizenim. Autorka neuvadi presny nazev organizace, kde vyzkum realizovala (s. 42). Zkoumany
soubor (s. 42) by bylo vhodnéjsi vice popsat (vék, pohlavi respondentd, atd.), stejné tak pouzité
metody a techniky sbéru dat.

Vysledky jsou zpracovany piehlednou a ucelenou formou (s.44-74), piestoze se jedna
o rozsahly text, ktery je v8ak dobfe strukturovan. U jednotlivych respondentii by bylo uzite¢né uvést
piimo na zacatku pripadové studie jméno respondenta, nebot’ napft. u prvniho respondenta autorka od
s. 44 do s. 48 uvddi pojem chlapec, hoch a poté od s. 48 jméno Adam. Totéz se opakuje i u ostatnich
respondentli (divka, divenka a pak aZ Aneta, atd.).

V Diskusi jsou uvedeny autoréiny nazory na danou problematiku. Na s. 76 by bylo zidouci se
vyvarovat slovnimu spojeni vétSina autorti a na s. 78 vyzkumna otazka se potvrdila.

V praci nalézam stylistické nepfesnosti (napf. podvédomi laické vefejnosti v Abstraktu) a
gramatické chyby (napf. s. 51 canisterapeutické jednotky probihali, Alzheimerovi nemoci na s. 35,
chybgjici ¢arka na s. 20, fyzioterapeutami - Autoreferat).

7, ptedlozené bakalarské prace je ziejmy velky zdjem autorky o zvolené téma. Libi se mi, Ze
vysledky bakalafské prace lze vyuZit jak v praxi, tak i ve vyuce.

I ptes vySe uvedené pripominky navrhuji klasifikaci vyborné vzhledem k precizné zpracované
teoretické Casti a dlouhodobé realizovanému vyzkumu.

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k tstni
obhajobé: 1. ano
2. ne
Navrhovana klasifikace: 1. vvborné
2. velmi dobie
3. dobie
4. nevyhovél
Otazka k ustni obhajobé prace:
1. Jaky je pFesny ndzev zafizeni, kde jste vyzkum realizovala?
2. Lze zapojit rodi¢e déti s DMO do canisterapie a hipoterapie jako podpiirné
rehabilita¢ni metody? Jestlize ano, jakym zptisobem?
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