JTHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH
Zdravotné socialni fakulta

POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a prijmeni studenta: Vladimira Prochazkova

Studijni obor: Speciélni pedagogika
Oponent bakaldiské prace: Mgr. Lenka Mathova
Katedra: katedra socialni prace
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Volba tématu: 1. Mimoiadné aktudlni
2. Aktualni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prospésné
4, Standardni aroverl
5. Neobvyklé
Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl napinén
2. Vhodng zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

. Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny

. Velmi dobri, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, béZzné dostupné prameny

. Slaba, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. NedostacCujici

P¥inosy bakalaiské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela béZné nazory
3. Vlastni nizor argumenta¢né podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Prici lze uplatnit v praxi
. Priaci lze uplatnit ve vyuce
. Vhodna pro publikovani
. Préci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

EEROS | )

. Vyborna

. Velmi dobra
. Ptijatelna
. Nevyhovujici

Formalni stranka:
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Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobria
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobri

c¢) dobra
d) nevyhovujici
Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

DalSi hodnoceni:

Téma bakalaiské prace je aktudlni pro danou oblast. Teoreticka ¢ast je rozdélena do &tyf
kapitol (s. 8-28), kde je popsdna zooterapie, canisterapie, zdravotni postiZeni, integrace a
inkluze. Autorka fadné odkazuje na pouZitou literaturu.

V praktické ¢asti bakalarské prace jsou uvedeny cile prace, vyzkumné otazky (s. 29) a je
popsana Metodika vyzkumu (s. 30-31). U Zkoumaného souboru (s. 31) by bylo vhodn&jsi
vice specifikovat respondenty, tj. v€k, pohlavi, zda se tdbora G¢astni opakované atd. Nas. 17 a
s. 30 nach4zim nepfesné nazvy organizaci. Metodiku vyzkumu by bylo uZiteéné rozélenit na
metody a techniky sbéru dat, charakteristiku zkoumaného souboru a realizaci vyzkumu.
V Metodice vyzkumu neni odkaz na dotaznik slouZici pro strukturované dotazovani déti a
canisterapeutické archy, které byly pouZity pro zapisovani individualnich cilt, jejich
napliiovani a zhodnoceni. Na s. 30 se dotteme, Ze byl Letni integra¢ni canisterapeuticky tabor
realizovan 14 dnli v mésici srpnu, pfesny termin tdbora nenalézam.

Vysledky jsou zpracovany piehledn& (s. 30-51). Z grafii ale neni ziejmé, jak odpovidali
jednotlivi respondenti a zejména déti s postizenim, coZ je vhledem k stanovenému cili a
vyzkumnym otazkdm z mého pohledu Zadouci.

V Diskusi by bylo uzitetné uvést vice, jist€ cennych, autoréinych ndzorti na realizaci
vyzkumu, vlastni pribéh Letniho integraéniho canisterapeutického tdbora a integraci déti
s postiZzenim vetné samotné prace s nimi.

V praci jsou stylistické a gramatické nedostatky (napt. déti z vétdiny odpovidaly na s. 36,
5.49,s.50).

Z predloZené bakalaiské prace je zfejmé velké osobni zaujeti autorky o zvolené téma.
Oceriuji, Ze vysledky bakalafské prace lze vyuZit jak v praxi, tak i ve vyuce.

Prace spliiuje zékladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporu¢uji k Ustni
obhajobg: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vvborné
2. velmi dobte
3. dobfe
4. nevyhovél
Otazka k ustni obhajobé prace:
1. Jaké jsou zpilisoby a moZnosti vyuZiti canisterapie u déti s postizenim b&hem Letniho
integra¢niho canisterapeutického tibora? /

Datum: 31. 5. 2012 Podpis‘Oponenta bakalaiské prace



