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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a piijmeni studenta: Katefina NoZinovd

Studijni obor: Specialni pedagogika

Vedouci bakaldarské prace: doc. PhDr. Jifi Jankovsky, Ph.D.

Katedra: psychologie a specidlni pedagogiky

Ndzev bakaldrské prdce: Moz#né limity inkluzivniho vzdéldvdni déti, Zakii a studentii se

zdravotnim postiZenim v Ceskych Budé&jovicich

. Mimoiadné aktualni

. Aktudlni pro danou oblast
. Uzite¢né a prospésné

. Standardni droveni

. Neobvyklé

Volba tématu:
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Cil prace a jeho naplnéni: . Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery byl édste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil
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. Originalni — zdafila

. Logickd — systémovd

. Logickd — tradicni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:
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. Vynikajici, pouzity dosud nebézn¢ prameny
. Velmi dobrd, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny

. Dobrd, bé%né dostupné prameny
. Slab4, zastaralé prameny

Prace s literaturou:
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimoféadné, funk¢ni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovidd nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

P#inosy bakalaiské prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela béZné nazory
3. Vlastni ndzor argumentacné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Prdci Ize uplatnit v praxi
2. Prdci Ize uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Préci nelze piili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formadlni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobrd
3. Ptijatelna
4. Nevyhovujici




Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobrd
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobrd
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemdm
2. mdm tyto méné podstatné:
V praci se objevuji nékteré preklepy, ne vZdy je zcela spravné interpunkce (nap¥. s. 21,
34 aj.) objevuje se také nezvykly , Sroubovany* slovosled (viz abstrakt a tivod, napr. ., jak uz
se tomu piSe "), s. 34 chybi slovo ,, §koldch*...

Dal3i hodnoceni:

Jednd se o standardni bakaldiskou prdci zabyvajici se aktudlni otizkou Skolni
integrace, resp. vzdélivdni déti, 7ikii a studentii se zdravotnim postienim v hlavnim
vzdéldvacim proudu.

PredloZend prdce je vcelku vyvaiend. V teoretické &dsti se snaii autorka vymezit
dileZité pojmy souvisejici s procesem inkluzivniho vzdéldvdni, Vychdazi p¥Fi tom ze
zdkladnich literdrnich zdrojii a 7 relevantnich dokumentii. Snad jen v kapitole 1.5.1 by bylo
vhodné u spastickych forem DMO vénovat pozornost, vedle Jormy diparetické a okrajové
zmince o kvadruparetické formé, téz ostatnim formdm spastickjch DMO.

V praktické Zisti popisuje autorka své Setfeni na tiech mateiskych, zikladnich a
stiednich Skoldch. Vyzkum zde realizovala za pomoci strukturovanych rozhovorii s Fediteli
a pedagogy kol zahrnutych do vyzkumného souboru. Znéni jednotlivich otdzek Je uvedeno
vpriloze 1 a 2. Ackoliv uvddi autorka ve své prdci patrné doslovny prepis jednotlivych
rozhovorii, nikde se nezmifiuje o tom, jak rozhovory zaznamendvala (diktafon, jind
technika?).

Prdce md relativné obsihlou diskusi, v niZ se autorka snazi shrnout vysledky svého
Setfeni, zobecnit je a porovnat s vidaji (ndzory) prezentovanymi v odborné literatuie a
relevantnich dokumentech.

Price spliiuje zdkladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobe: 1. ano
2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dob¥e
3. dobfte
4. nevyhov¢l
Otazka k Ustni obhajobé prace:
Jak se Vim podaf¥ilo ziskdvat Feditele, resp. zdstupce Feditele, pro rozhovor?
V prici piSete, 7e na pedagoga Vis vidy nasméroval Feditel $koly. Kolik z téchto pedagogii na
tfech zdkladnich a tiech stfednich $koldch vykondvalo funkci vichovného poradce? /

Datum: 21. 5. 2010 Podpis vedouciho bakalaiské prace



