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Struktura prace:

DN A W —

Prace s literaturou:

DWW N -

. Mimoiadné aktualni

. Aktualni pro danou oblast
. UZite¢né a prospésné

. Standardni Groven

. Neobvyklé

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné¢ zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné¢ zvoleny cil

. Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

. Vynikajici, pouzity dosud nebéZné prameny

. Velmi dobrd, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobré, béZzné dostupné prameny

. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):

N S

Ptinosy bakalatskeé prace:

. Mimotradné, funkcni

. Velmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici

1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory

3.

4. Vlastni nazor chybi

Vlastni ndzor argumentacné podporeny

Uplatnéni bakalatské prace v praxi a ve vyuce:

1.
. Praci lze uplatnit ve vyuce

. Vhodna pro publikovani

. Praci nelze pftili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

B WN

Formalni stranka:

AW —

Praci lze uplatnit v praxi

. Vyborna

. Velmi dobra
. Prijatelna

. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni ptipominky k bakalatské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Autorka si pro svoji bakalafskou préaci zvolila téma, které v Ceské republice dosud nebylo
souhrnné¢ zpracovano. Pfesto, nebo mozna pravé proto, je predmétem mnoha odbornych
diskuzi. Pfedlozena prace je v tomto sméru zcela originalnim pocinem, kdyz se v ni vedle
pfinost snazi autorka v ramci zachovani objektivniho, kritického pfistupu vymezit také
mozna rizika. Z tohoto pohledu je podle mého nazoru tieba piistupovat k jejimu hodnoceni.

Z formalniho hlediska prace spliiuje pozadovana kritéria. Vysoce pozitivné l1ze hodnotit
provedeni citaci a odkazl v textu, ale zejména nadstandardni vyuziti sedmi cizojazy¢nych

wevr

formalni nedostatky.

Z obsahového hlediska je tfeba vyzdvihnout autor¢inu schopnost analyzy odbornych
informacnich zdroji a syntézy ziskanych informaci, kterou prokazuje v nékterych castech
prace, zejména pak v kapitole 3., v niz se snazi o teoretické vyvozeni rizik spojenych se
znakovanim s détmi S Downovym syndromem. Velmi cenné jsou téZ uvedené ilustrativni
kazuistiky, které¢ umoznuji ndhled na oba pdly vySe zminéného nazorového spektra.

Prace splnuje zdkladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni

obhajob¢: 1. ano
2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfte
3. dobfe

4. nevyhovél
Otazka k ustni obhajobé¢ prace:

S jakymi problémy jste se setkala pii ziskdvani informaci pro vytvofeni kazuistik?
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