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Nizev bakalaFské prace: Socidlni zajisténi a Zivotni uroven Zen na mateiské a

rodi¢ovské dovolené v CR

Volba tématu:

1. Aktualni

2. Uzite¢né a prospésné
3. Standardni

4. Neobvyklé

Cil price a jeho naplnéni:

1 vhodné f lovany ci v byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace:

1. Logicka - systematicka

2. Origindlni a zdafila

3. Standardni s mirnymi nedostatky

4. Nesystematickd s podstatnymi nedostatky

Prace s literaturou:
1. Originalni - zdafila
2. logicka - systémova
3. Logicka - tradi¢ni
Pro dané téma tradiéni
5. Pro dané téma nevhodna

Pouzité literarni zdroje

1. Vynikajici, pouzity dosud neb&Zné prameny

2. Velmi dobra, pouzity nejnové&jsi dostupné prameny
3. Dobré, bézné dostupné prameny

4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni price (data. tabulky, grafy, pFilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni

3. Odpovida nutriému doplnéni textu
4. Nedostacujici



PFinosy diplomové prace:

1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela b&Zné nazory

3. Vlastni nazor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni ndzor chybi

Uplatnéni diplomové price v praxi a ve vyuce:

1. Préci lze uplatnit v praxi

2. Préci lze uplatnit ve vyuce
._Praci nelze pfili§ Zit ani

=

Formalni stranka:
1. Vyborna

2. Piijatelna
3. Nevyhovujici

Jazykova stranka:
1. Stylistika

a) Vyborna

b) Uspokojiva

¢) Nevyhovujici

2. Gramatika
a) Vyborna

b) Uspokojiva
¢) Nevyhovujici

Zasadni pFipominky k diplomové prici:
1. Nemam

2. Mam tyto:

Hodnocen4 bakalaiska préce je ¢isté teoretického charakteru. V souladu s timto

konstatovanim je téz definovén cil prace:

,, Tématem i cilem mé bakaldFské prdce je teoreticky rozbor soucasného systému socidalniho
zabezpedeni, ekonomického zajisténi a vyplyvajici mozZnosti Zivotni uirovné Zen, potazmo rodin
s malymi nezaopatienymi détmi v Ceské republice.*

Ke zvolenému tématu i definovanému cili prace je nutné uvést, Ze jeho zpracovani Cisté
teoretickym zptsobem uvedenou problematiku ochuzuje, protoZze téma vybizelo
k praktickému kladeni otazek. V této roviné by jist¢ bylo mozné téZ hledat pfinos uvedené
bakalaiské prace. Tento pfistup by téZ autorce dal prostor pro osobité zpracovani tématu, ke
kterému v &isté teoretickém pfistupu nedoslo. Autorka v ivodu hovoii o pouZité metodé
komparace, ale piesné&ji byla spi§ pouzita metoda kompilace. Provést komparaci systému
socialniho zabezpedeni Zen na matefské a rodi¢ovské dovolené u nas a v Evropské unii je
tkolem znaéného rozsahu. K takovému naplnéni cile by autorka musela pouzit odborné zdroje
vétsiho rozsahu i variability, nez na jaké je v textu odkazovéano. Téz stafi né€kterych tituld,
vzhledem k jejich oborovému zaméfeni, je signilem jejich neaktudlnosti. V praci téZ neni
zafazena kapitola ,,Diskuse®, chybi také pfilohova &ast.



Dal3i hodnoceni:
Autorka pracuje s odbornymi zdroji v souladu s citaéni normou, bez podstatnych prohfesku
proti citatnim zvyklostem.

Price spliiuje zakladni poZzadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k
ustni obhajobé:

1. Ano

2. Ne

Otazka k ustni obhajobé priace:
1. Které souvislosti, dle VaSeho minéni, jsou vyznamné pii komparovani socialni situace Zen
na matefské ¢i rodi¢ovské dovolené v jednotlivych zemich EU?
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