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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a pijmeni studenta: SPERLOVA Sérka.

Studijni obor: Radiologicky asistent

Vedouci bakalaiské prace: MUDr.Zdenék Chudacek, Ph.D.

Katedra: radiologie a toxikologie

Néazev bakalafské prace: Radiaéni ddvka v oboru intervenéni radiologie

Volba tématu : v'1. Mimofadné aktualni
2. Aktualni pro danou oblast
3. UzZiteéné a prospésine
4, Standardni troveni
5. Neobvykle

Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
¥'2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢asteéné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4, Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Origindlni — zdafila
2. Logicka — systémova
3. Logicka — tradiéni
4. Pro dané téma tradiéni
5. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: 1. Vynikajici,pouzity dosud nebézné prameny
2. Velmi dobra, pouzity nejnovéjii dostupné prameny
¥ 3. Dobra, b&zné dostupné prameny
4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace(data, tabulky, grafy. pfilohy)
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
v" 3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostatujici

P¥inosy bakalafské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela béZné nazory
v'3. Vlastni ndzor argumentaéné podpofeny

4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce :

1.Praci lze uplatnit v praxi
v'2. Préci lze uplatnit ve vyuce
3. Praci nelze pfili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
v 2. Piijatelna



3. Nevyhovujici

Jazykova stranka : 1. Stylistika  a) vyborna
¥" b) velmi dobra
¢) nevyhowvujici

2. Gramatika  a) vyboma
¥'b) velmi dobra
¢) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalaiské praci :
1.nemam
v' 2. mam tyto:

Autorka konzultovala s vedoucim prace vysledky praktickeé ¢asti 23.4.2012, tedy tésné pred
odevzdinim. Bylo proto moZné korigovat pouze nejzasadnéjii hrubé chyby.

Postraddm mimo jing :

L Popis metodiky méfeni davky pacienta ( DAP metr) v teoretické ¢asti i metodice a méfeni
davky lékafe na zastéfe v metodice.

i Chybi rozbor pfepoétu davky na zastéfe na davku efektivni v teoretické i prakticke casti
(ma vztah k cili prace)

3. Poskytnutd data byla autorkou vytéZena jen velmi okrajové. Dusledkem je ne zcel.
podepfené tvrzeni o zavislosti davky pfedeviim na druhu vykonu

4, Rozbor pfi¢iny nulovych davek u lékafe je chybny a vyvody jsou nepodloZené

i Diskuse je chuda

6. Zavér je diskutabilni

Dalsi hodnoceni :

Str. 13 pozakrokové komplikace

Str. 14 Filtry do dolni duté Zily ( spravné kavalni filtry )

Str. 15 Dilatace stendz zlutovych cest. Jednd se o velmi zfidka provadény zakrok. ( neni pravda)
Str. 20 ...vyhlaska 307/2002 Sb. ... kterou se méni vyhldka . 499/2005 Sb ( praveé naopak )
Str. 21 fyzikalni rozmér jednotky patfi do hranaté zavorky

Str. 23 Podstatou ...je Geiger-Mullerovy po¢itate

Str. 24 pouZivéni..... omezuje.... pro spravny Zivot pacienta neohrozujici ... ( chybi carka, zdsadni
pro vyznam veéty

Str. 27 intervenéniho vySetieni ( spravng vykonu, zakroku )

Str. 29 davky lékaie na zdstéru ( spravné na zastéfe ) Opakuje se na fadé dalSich mist prace ,
kontramé str. 35., 37, 39

Str. 30 uretrilni sheath ( neexistuje, prsdvné stent, drén )

Str. 37 ddvka lékafe se nehodnoti z DAP-metru

Str.39 V této praci jsem se zajimala porovnanim

...nékolik doporudeni vedoueik ...

cus YYBET ... i nejméng zatézujici vychodisko

Grafy 1-3 jsou ve vztahu k davce lékafe naprosto nepfehledné pro nespravnou volbu méfitka



Prace spliiuje zakladni poZzadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k tstni obhajobé:
¥ 1.ano
2.ne

Mavrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfe
v'3. dobie
4. nevyhovel

Otazka k 0stni obhajobé prace:

Otazky :
1. Které jiné faktory nez druh vy3etfeni mohou ovlivnit davku lékafe i pacienta pii intervenénich
vykonech

2. Jaké jiné zplisoby vytéZeni dat by byly jeité moiné {

Datum : 14.5.2012 Podpis vedauciho bakalafské prace:
MUDr. Zdénék Chudadek,Ph.D.




