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Predkladana bakalaiska prace se zabyva aktivizacnimi ¢innostmi v Domové pro seniory. Je rozdélena na
teoretickou a praktickou ¢ast. Teoreticka ¢ast predklada zdafily prehled odborné problematiky. Prakticka ¢ast se
vénuje vyzkumu spokojenosti seniorl s aktivizacnimi ¢innostmi v Domové pro seniory Rybnicni. Prace dale
obsahuje uvod. zavér. seznam literatury. seznam piiloh a prilohy.

Na praci je tieba ocenit jeji peclivé zpracovani a dynamickou praci s literaturou. Jejimi slabsimi misty jsou
neprehlednost praktické ¢asti a absence doslovnych citaci.

Formdlni stranka prace

Autorka praci zpracovava bez primych citaci. resp. v praci nerozliSuje mezi citaci a odkazem (tzv. pfimou a
nepfimou citaci). Dikce néktervch odstavei vsak pFipomina spise styl autora publikace. neZ autorky bakalarské
prace. takzZe je tfeba upozornit. ze v praci bud ptimé citace nejsou Fadné oznaceny uvozovkami. nebo je autorka
az prilis zavisla na predlohach. ze ktervch ¢erpala.

Slabsim mistem prace je i 3. kap.. ve které autorka charakterizuje Domov pro seniory. ve kterém bude provadet
vyzkum. Charakteristika domova je kompletné pievzata z jeho webu a pisobi velmi heslovité.

Se zvolenymi zdroji ovSem autorka pracuje pomérné dynamicky. tzn. pti definici pojmu nebo problému
zpravidla vychazi z nékolika rliznych zdroja.

Jazykova strianka prace a graficka dprava
Prace je napsana peclivé a ¢tive. Vyskytuje se v ni jen minimum chyb a pieklepi.
Obsahova stranka prace

Z obsahového hlediska se v praci vyskytuje neékolik neprilis zdarilvch mist. Na s. 35 hovori autorka o cili prace
misto o cili vyzkumu ¢i vyzkumi. Je tieba také upozornit na nepiehlednou prezentaci vvzkumu. Autorka ziejmeé
méla od sebe oddelit vyzkumné rozhovory a anketu. Ani diskuse neni uchopena nejitastngjsim zpiasobem.
autorka v ni sméSuje resumé vysledkit vyzkumi s jejich komentafem. takze v praci jen t8zko najdeme
prehlednou prezentaci obou vyzkumi. Domnivam se také. ze vice jako 20 otazek je pro polotizeny rozhovor
prilis. zvIaste, pokud jde o vyzkum mezi seniory.

Celkové hodnoceni: Praci doporuéuji k obhajobé.
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