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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a prijment studenta: Jan BRADAC

Studijni obor: Ochrana obyvatelstva se zaméfenim na CBRNE
Oponent bakaldaiské prace: Ing. Be. Oldfich Hofava
Katedra: Ochrana obyvatelstva
Nizev bakalarské prdce: Likvidace nevybuchlé munice v zastavéné oblasti
mimoradna udalost
Volba tématu: 1. Mimofadné aktualni
2. Aktudlni pro danou oblast
3. Uzite€né a prospéiné
4. Standardni turoven
5. Neobvyklé

. Vhodné zvolenv cil. kterv byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢astetné naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

. Origindlni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradiéni

. Pro dan¢ téma tradiéni

. Pro dané téma nevhodna

Cil prace a jeho naplnéni:
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Struktura prace:
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouZity dosud nebé#né prameny
. Velmi dobra, pouzity nejnovéjii dostupné prameny
. Dobra, b&zné dostupné prameny

4, Slaba, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy bakaldfské prace: 1. Origindlni, inspirativni ndzory
2. Ne zcela béZné nazory
3. Vlastni nazor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Préci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Préci nelze pfili§ vyuZit ani v praxi ani pii vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Pfijateln4
4. Nevyhovujici
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Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyvborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
l. nemam
2. mam tyto:

Dal$i hodnoceni:

Bakalarska prdace byla vypracovdna kvalitnim a vytecnym zpusobem. Tématem dand
problematika byla v bakalarské prdci podrobné a ucelené zpracovand. Vstupni vyhledané a
ziskavané informace, které byly k vypracovani bakaldrské prdce pouZity, student hodnotné,
podrobné, detailné zpracoval a vyhodnotil. Stanovené cile byly v bakaldfské prdci naplnéné a
tFi hypotézy potvrzeny.

......................................................................................................

...............................................................................................................

Prace spliiuje zdkladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k stni
obhajobé: 1. ano
2. ne

1. vivborné

2. velmi dobfe
3. dobfe

4. nevyhovél

Navrhovana klasifikace:

Otazka k ustni obhajobé préce:
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