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Nazev bakalarské prace: Pacient po diagnostické aplikaci radiofarmaka jako zdroj zafeni

— radiaéni zatéZ personalu a pacientl navzajem

. Mimofadné aktuélni

. Aktuilni pro danou oblast
. UZiteéné a prospéiné

. Standardni troven

. Neobvyklé

Volba tématu:
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Cil prace a jeho naplnéni: . Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢asteéné naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil
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Struktura price: . Originélni — zdafila

. Logickd — systémova
. Logicka — tradiéni

. Pro dané téma tradiéni

. Pro dané téma nevhodna

e e b o—

Préce s literaturou: . Vynikajici, pouZity dosud nebéZné prameny
. Velmi dobra, pouzity nejnové)jsi dostupné prameny
. Dobra, bézné dostupné prameny

. Slab4, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4, Nedostacujici

Pfinosy bakalaiské prace: 1. Origindlni, inspirativni ndzory
2. Ne zcela b&Zné nazory
3. Vlastni ndzor argumentaéné podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalarské prace v praxi a ve viuce:
1. Prici lze uplatnit v praxi
. Praci lze uplatnit ve vyuce
. Vhodna pro publikovani
. Praci nelze pfili$ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce
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Formdlni stranka: . Vyborna
. Velmi dobra
. Prijatelns

4. Nevyhovujici
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Jazykova stranka: 1. Stylistikka  a) vyborné
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢} dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dal3i hodnoceni:

Price je zajimava a vénuje se dilezitému tématu. Uvodni ¢ast popisuje zaklady radiaéni
ochrany u personilu nuklearni mediciny, ale také nékteré relevantni aspekty radiacni fyziky a
biologie. Tady jsem bohuZel jiz pf &teni nasel nékolik nedostatkd. Napi. v tabulce 1 chybi
vysvétleni adaji ,K18%, K21* atd. v kolonce energie zafeni. V podkapitole 1.3.1 je ,.fetélni
podkozené buiiky* misto ,fatalni poskozeni*. Obrazek &.1 uvadi rizika pro dospélé a plod, ale
ne pro déti.

Je chvalitebné, #e autorka zjistila dozimetrické data persondlu z nuklearni mediciny, a také
sama provadéla méfeni davkového piikonu. Vysledky prezentuje pfehledné a diskutuje
adekvatné. Je ale skoda, e data se tykaji pouze Ctyf sester, a nikoliv lékait ani pacienti.
Zejména vzhledem k tématu ,,... - radiani zatéZ persondlu a pacienti navzajem® povaZuji
toto za netuplné naplnéni zadini prace. Ani v diskuzi nebo v zavéru se k této ¢asti nevyjadrila.

Prace spliiuje zdkladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni

obhajobé: 1. ano
2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. viborné
2. velmi dobfe
3. dobie

4. nevyvhovél
Otazka k Gstni obhajobé prace:

Mohla byste prosim srovnavat davky, které dostavaji sestry, s davkami, které dostava kazdy
obyvatel Ceské Republiky z pfirodnich zdroji?

Daipm: 11.5.2012......... Podpis oponenta bakalaiské prace




