JIHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH
Zdravotné socialni fakulta

POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a pFifmeni studenta:  Jana Vranova

Studijni obor: Radiologicky asistent
Vedouci bakalarské prace: MUDr.Hana Siffnerova Ph.D
Katedra: Radiologie a toxikologie

Ndzev bakaldrské prdce: Radioterapie nadori prostaty technikou IMRT a jeji toxicita

Volba tématu: 1. Mimofadné aktualni
2. Aktualni pro danou oblast
3. UzZite¢né a prospésné
4, Standardni troven
5. Neobvyklé

Cil price a jeho naplnéni: 1. Vhodng zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, kterv byl ¢astedné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Originélni — zdarfila
2. Logicka — systémova
3. Logicka — tradiéni
4. Pro dané téma tradiéni
5. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud neb&Zné prameny
2. Velmi dobrd, pouzity nejnovéji dostupné prameny

3. Dobra, béZné dostupné prameny
4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, piilohy):
1. Mimoiadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovidd nutnému doplnéni textu
4. Nedostatujici

Piinosy bakalafské prace: 1. Originélni, inspirativni ndzory
2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni ndzor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské price v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze pfili3 vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formadlni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra

3. Prijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra

d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni ptipominky k bakalaiské praci:
1. nemam
2. mam tyto:
...Procento komplikaci 2. a 3. stupné mé&lo byt secteno z tabulky ¢. 2 a ne z tabulky £.6.

...............................................................................................................
...............................................................................................................

.........................................................................................................

Dali hodnoceni:

V prici je sledovan velky soubor nemocnych a studentka vénovala hodné ¢asu k nasbirani dat.
Zhodnoceni vysledki prace v textu je malo pehledné a formulace jsou nejasné. Napiiklad
chybi procentuelni zhodnoceni komplikaci dle jednotlivych technik. Vyznamnou pomoci

v orientaci ve vysledeich jsou grafy a tabulky. Price je doplnéna bohatou a aktualni
literaturou, véetné zahraniénich zdroji.

Prace splituje zdkladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporutuji k astni

obhajobeé: 1. ano
2. ne
Mavrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobie

4. nevyhoveél
Otazka k Gstni obhajobé prace:

Pro¢ jsou nemocni s nadory prostaty ozafovani rozdilnymi technikami ?...
Popiste nejéast&jdi pouzivanou ozafovaci techniku.

...............................................................................................................

...............................................................................................................




