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. Mimotadné aktualni

. Aktualni pro danou oblast
. UZiteéné a prospésne

. Standardni troven

. Neobvyklé

Volba tématu:
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Cil préce a jeho naplnéni: . Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢dsteéné naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil
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Struktura prace: 1. Origindlni — zdafila
2. Logicka — systémova

3. Logicka — tradiéni

4. Pro dané téma tradi¢ni

5. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouZity dosud neb&Zné prameny
2. Velmi dobra, pouZity nejnovéji dostupné prameny
3. Dobra, bézné dostupné prameny
4. Slaba, zastarale prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimoféadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostatujici

Pfinosy bakalafské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela béZné nazory
3. Vlastni nazor argumentan¢ podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:

1. Praci lze uplatnit v praxi

2. Praci lze uplatnit ve vyuce

3. Vhodna pro publikovani

4. Praci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pii vyuce
Formalni stranka: 1. Vybomna

2. Velmi dobra

3. Prijatelna

4, Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zéasadni pfipominky k bakalafske praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Odkud jsou ilustrativni obrazky v pfiloze?.
Chybi vysvétleni zkratky TTS.
Jak se lidi ¢innost radiologického asistenta ?

Dal3i hodnoceni:

V préci popisuje autorka velmi erudovand postupy pii intervencnich vykonech spojenych
s dilataci a stentovanim v oblasti travici trubice. K témto vykonim pfidala i nékteré obdobné
tidaje z hepatobiliarniho traktu, dle nizoru oponenta nadbyte¢né. Podrobny popis postupu
mélo zdiraziluje &innost radiologického asistenta pfi téchto vykonech, spife je zaméfen na
hodnoceni tisp&chu téchto vykoni. Ostatng tak jsou pojaty i cile a hypotéza prace. Zavéry jsou
strukturované podle poétu vykoni v priib&hu let. Pisobily by informativngji, pokud by byly
shromazdény podle obsahu. Slovni hodnoceni vysledkil chybi, zhodnoceni je ponechano na
tivaze &tendfe a jeho dedukci ze stereotypn® piisobicich grafi. Vysledky jsou uvadény az
v zavéru v diskusi. Nejsou statisticky zhodnoceny. Zavéretné vété price véfim, ale
zhodnoceni ¢innosti radiologického asistenta mi uniklo.

Préce spliiuje zdkladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuguji k ustni
obhajobé: 1. ano

2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborng
2. velmi dobie
3. dobfe
4. nevyhovél
Otézka k tstni obhajobé préce:
U kolika vykoni byl pouZit oxid uhli¢ity?
Jaky je ptived ilustrativnich obrazk v pfiloze?
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