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Nazev bakalaFské prace:  Zhodnoceni rizik spojenych s inikem radioaktivniho jédu

z oddéleni nuklearni mediciny pfi poZaru

. Mimofadné aktudlni

. Aktusdlni pro danou oblast
. UZite¢né a prospésné

. Standardni droven

. Neobvyklé

Volba tématu:

Lh o Ll b e

Cil price a jeho naplnéni: . Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery byl éasteéné naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Fu LD B e

Struktura préce: . Originalni — zdafila

. Logicka — systémova
. Logicka — tradiéni

. Pro dané téma tradiéni

. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny
. Velmi dobra, pouzZity nejnovéjii dostupné prameny
. Dobra, bézné dostupné prameny

. Slab4, zastaralé prameny

o L )

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovidi nutnému doplnéni textu
4, Nedostadujici

Pfinosy bakalafské prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela b&Zné nazory
3. Vlastni nazor argumentaéné podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Préci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze pfili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Prijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b} velmi dobra
¢) dobra
d}) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b} velmi dobra
c) dobra
d) nevvhovujici

Zasadni piipominky k bakalafské praci:
1. nemiam
2. mam tyto:

Dal3i hodnoceni:

VEtsi Cast prace se zabyva prvni hypotézou, Ze ..Zdravotnicky persondl a prislusnici HZS
védi, jak postupovat v pipadech tniku radioaktivniho jodu z oddéleni nukledrni mediciny®,
Bylo analyzovano 120 dotaznikd, které davaji zajimavé informace o znalostech téchto dvou
skupin. Prezentace vysledki je pfehlednd, je jenom 3koda, Ze autorka v diskuzi hlavné opét
popisuje vysledky a Zadny vlastni ndzor nevyjadiuje.

Druha hypotéza zni: ,Mira rizika spojend s unikem jodu pfi poZaru je zanedbatelnid®. Tato
hypotéza se mi nezdd dostatedné zpracovand. V ,Metodice” autorka zmifiuje, Ze vedla
rozhovory s odbomiky o mnoZstvi a dobé& uskladnéni radioaktivniho jodu na oddéleni
nuklearni mediciny, ale ve ,,Vysledeich” jsou tyto Gdaje velmi obecné (,,prumérmé...15 GBg*“,
~pro dobu nékolika hodin az dnt*) a v ,Diskuzi® najdeme jenom jeden odstavec k této
problematice, ktery v podstate #ikd, e pokud hasiéi pfi zdsahu na ONM budou mit davky od
jodu mensi neZ pacienti pfi terapii, jejich riziko je malé (pacienti maji maximalné o 20%
zvySené nadoroveé riziko). Souhlasim s timto zdvérem, ale domnivam se, Ze to viechno by
mélo byt detailngji zpracovano.

Posledni &ast diskuze se vztahuje na vypovédi odborniki, o kterych ale neni jasné, kde pracuji
a jaké kompetence maji (jejich jména jsem nenafel ani jinde v praci, ani ve ..Zdrojich
informaci*). O spradvnosti jejich vyjadfeni nepochybuji, ale s tématem prace nemaji skoro nic
spoleéného.

Price spliuje zakladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k Gstni
obhajobe: 1. ano

2. he
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfe
3. dobie
4. nevyhovél

Otazka k tstni obhajobé price:

Nesouhlasim s tim, co pifete na strance 20, Ze ,neexistuji Z4dnd data, ktera by potvrzovala
dal$i vyskyt rakoviny Stitné Zlazy mezi dospélymi (v okoli Cernobylu).” Mizete to, prosim,
diskutovat, i s ohledem na obdobi latence?

Datum: ﬂ 92‘3 A Podpis oponenta bakalafské prace...... V"h‘ As MW



