JIHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH
Zdravotné socialni fakulta

POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a pFijmeni studenta: Alena PIVCOVA

Studijni obor: Vieobecna sestra
Vedouci bakaldrské prace:  Mgr. Ivana Chloubova
Katedra: Katedra oSetfovatelstvi a porodni asistence

Nazev bakaldarské prace: Edukace pacienta po transplantaci ledvin

. Mimofadné aktualni
. Aktualni pro danou oblast

Volba tématu: 1
i
3. UZiteéné a prospéiné
4
5

. Standardni droven
. Neobvyklé

. Vhodné zvolenv cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢astené naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

. Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradiéni

. Pro dané téma tradiéni

. Pro dané téma nevhodna

Cil prace a jeho naplnéni:

R

Struktura prace:

h e [l b

Price s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud neb&Zné prameny

. Velmi dobrd, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Piinosy bakalafské prace: 1. Origindlni, inspirativni ndzory
2. Ne zcela b&Zné ndzory
3. Vlastni ndzor arcumentaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalarske prace v praxi a ve vyuce:

. Praci lze uplatnit v praxi

. Praci 1ze uplatnit ve vyuce

. Vhodna pro publikovani

. Préci nelze pfilis vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce
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Formalni stranka: . Vyborna
. Velmi dobra
. Ptijatelna

. Nevyhovujici
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Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyboma
b) velmi dobra

c) dobra

d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemam

2. mam tyto:
V metodice, pfepsanych rozhovorech i diskusi jsou hrubé gramatické chyby.

Dal3i hodnoceni:

Bakalafska prace o rozsahu 75 ¢&islovanych stran popisuje problematiku edukace pacientii po
transplantaci ledviny.

Strana s obsahem nemd dodrien pfedepsany horni okraj (stejné tak strana 10) a spravné
pouZiti odsazeni u kapitoly 1.4.

Teoreticka ¢ast prace je logicky fazend, obsahuje odkazy na literarni prameny. Shrnuje
problematiku onemocnéni ledvin, transplantace a edukace.

Vyzkumné Setfeni probihalo formou rozhovorll, vedenych se sestrami, pracujicimi na
transplantaéni jednotce IKEM a pacienty po transplantaci ledviny. Setfeni bylo doplnéno
pozorovanim sestry koordinatory pii edukaci. Pfesny — konkrétni vécny obsah a prubéh
edukace sestrou koordinatorkou ale neni popsan.

V diskusi porovnava studentka dosaZené vysledky navzajem (respondenti pacienti X
respondenti sestry), chybi porovnani s literaturou (pouze 1 zdroj) .

V ptepisech rozhovorll a zaznamu pozorovani jsou chybné pouZity uvozovky a obsahuji
nékolik preklept.

Prace spliiuje zdkladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobeé: 1. ano
2.ne

1. vyborné

2. velmi dobie
3. dobie

4. nevyhovél

Navrhovana klasifikace:

Otazka k ustni obhajobé prace:
Jak probiha edukace vedena sestrou koordindtorkou (vychazejte z postfehii pfi pozorovani)?

Datum: 15.5.2012 Podpis vedouciho bakalafské précc..“.‘:‘{’.?-.w.—.. W e



