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Aktudini téma posuzované pra’ce: prekriminalita a kriminalita mladistvych autorka
vypracovala v obecné roviné.

Zakladni prmcupy problematiky predstavila mezioborové, na Grovni socidlni préace a justice.
Obé Grovné maji shodny cil: regulovat delikventni jednani nezletilcd formou alternativnich
opatfeni. Aby se jejich jednani ztotoZnilo se spolecenskymi normami. Tato spolupréce je
jesté podminéna poZadavkem, aby mladistvy nebyl odlouceny od rodiny. V prehlednem
Uvodu bych chtéla upozornit na predposledni odstavec, ve kterém nevoli vhodné vyrazy,
konkrétné bych v textu opravila....urcity stupefi sociality dokonce antisocialisty... , opravuii:
které se vyznacuji asoualnlm chovanim. Byla bych opatrna na formulaci bez puvodu zdroje
~podminénost geny." Vétsina holych vét v odstavci redukuje ndvaznost i na Gkor odborného
vykladu. Neni srozumitelné, z jakého zdroje autorka erpala. Jiné stylistické nepfesnosti rui
vyklad napF. v kapitole 2.1.4, zde mohla zékon €. 109/ 2002 Sb. jinak propojit. Odborny
vyklad je sympaticky v kapitolach napf. 1.2 , 1.5, v podstaté a? do konce teoretické &asti.
Metodologické pojeti empirické ¢asti ]e prikladné vypracované. Koncept vyzkumu
vycham z dostate¢ného mnozstvi literdrnich zdrojé . Jasné stanovené dvé hypotézy, jejich
ovéfeni i rozséhla diskuse. Autorka vybrala vhodné dvé kasuistiky.

Jazykova a formalni slozka: pravopis hodnotim jako velmi dobry, pomérné ¢asté
stylizaCni chyby jako: neobratna spojeni, holé véty nebo nevhodna volba slova, vedou

k poruSeni logické souvislosti. V pfilohové ¢asti I a II — tabulky, bych jejich péivod a
vysvétleni napsala pod né.

Zaveér: bakalarska prace je obsahové peclivé vypracovana, autorka prokazala dostate¢nou
informovanost v oblasti, kterou si tematicky vybrala. Doporucuiji ji k obhajobé.

Navrh hodnoceni: velmi dobre.

Otézka k obhajobé: Vymezte pojem ohrozené déti a delikventni déti.
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