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oSetfovani z pohledu pacienta

. Mimofadné aktualni

. Aktudlni pro danou oblast
. UzZiteéné a prospéiné

. Standardni uroven

. Neobvyklé

Volba tématu:

Lh o e bl =

. Vhodné zvoleny cil, kterv bvl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢asteéné naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:
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Struktura préce: . Originalni — zdafila

. Logicka — systémova
3. Logicka — tradiéni

4. Pro dané téma tradi¢ni

5. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud nebé&Zné prameny
2. Velmi dobri, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, bé&iné dostupné prameny
4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, piilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4, Nedostacujici

Pfinosy bakaldfské prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni nazor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalarské prace v praxi a ve vyuce:
1. Prici lze uplatnit v praxi
2. Prici lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovini
4. Praci nelze prili$ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. V¥borni
2. Velmi dobra
3. Pfijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykovi stranka: 1. Stylistika  a) v¥borna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a)v¥borna

b} velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalatské praci:
1. nemim

Dalsi hodnoceni:

Bakalarska prace na téma .. Kompartment syndrom u poranéni bérce a problematika
ofetfovani z pohledu pacienta” je velmi aktualni a kompartment syndromu je nutné vénovat
zvySenou pozomost. V teoretické &asti autorka zpracovala oblasti souvisejici s tématem.
V textu jsou odkazy na odpovidajici zdroje. Teoreticka ¢ast je také doplnéna o mimofadné
funkéni piilohy. Kapitoly v teoretické ¢asti jsou prehledné a logicky na sebe navazuji a tvofi
tak jednotny celek.

V praktické &asti si autorka stanovila étyii cile a celkem deset vyzkumnych otazek.
Nekteré otazky jsou z meého pohledu nadbyteéné a bylo by mozné je sloucit. Velmi pozitivné
hodnotim zvolenou techniku rozhovoru a také vyzkumny soubor. Rozhovory byly provedeny
se sestrami a s pacienty, ktefi podstoupili provedeni fasciotomie. Rozhovory jsou zpracovany
do kazuistik, které efektivné demonstruji jak pacienti vnimaji fasciotomii, ale také jak sestry
k takovym pacientim pfistupuji.

V kapitole diskuse autorka komparuje vysledky s odbornou literaturou, ale také se
svymi osobnimi nazory, které jsou podpofeny praktickymi zkuSenostmi a nezfidka se objevuji
velmi inspirativni a vécné pfipominky.

Vystupem prace je broZura, ve které¢ jsou zdkladni informace o kompartment
syndromu, fasciotomii a nasledné pééi véetné fotografické ilustrace. Domnivam se, Ze tato
brozura by méla byt uvedena do praxe a celou praci doporucuji k publikovani v odborném
periodiku pro sestry.

Prace splfiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k Gstni
obhajobé: 1. ano
2. ne

Navrhovand klasifikace: 1. vvhorné
2. velmi dobie
3. dobte
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:

Co je dle VaSeho ndzoru nejvétsi prekdiikou v moinosti spolurozhodovini ze strany
pacienta?

Datum: 10.9.2012 Podpis oponenta bakalafské prace. ::;fé ................



